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KRYTERIA DOSTEPU zero-jedynkowe

1. Whnioskodawca sktada nie wiecej niz 1 wniosek w ramach naboru.

2. Termin realizacji projektu.

3. Whnioskodawca lub partner jest organem prowadzgcym szkofe lub placowke systemu oswiaty, do ktérej
skierowane jest wsparcie w ramach projektu.

4. W przypadku tworzenia materiatow (w tym e-materiatéw), aplikacji lub narzedzi informatycznych, nie beda
one powielaty juz istniejgcych i planowanych do stworzenia na poziomie krajowym materiatéw, aplikaciji,
narzedzi.

5. Wsparcie przewidziane w projekcie realizuje kierunki zdefiniowane w Tematach dziatan ,Zintegrowanej
Strategii Umiejetno$ci” (czes¢ szczegotowa).

6. Wspieranie kompetencji cyfrowych jest realizowane z wykorzystaniem standardu kompetencji cyfrowych
na podstawie aktualnej na dzien ogtoszenia naboru wersji ,DigComp”.

7. Wypracowane w ramach projektu e-materiaty spetniajg, aktualne na dzien ogtoszenia naboru, standardy
techniczne Zintegrowanej Platformy Edukacyjnej (ZPE), tak aby byta mozliwa ich publikacja na ZPE.

8. Realizacja wsparcia kazdorazowo poprzedzona zostanie diagnozg szkoty/placowki systemu oswiaty objetej
wsparciem w ramach projektu.

9. Whnioskodawca zapewnia, ze wsparcie w zakresie cyfryzacji danej szkoty/placéwki systemu oswiaty
poprzedzone jest samoocene wykonang przy wykorzystaniu narzedzia SELFIE.

10. W przypadku realizacji wsparcia w postaci stazy uczniowskich ich rozliczenie dokonywane jest za pomoca
stawki jednostkowe;.

11. Wnioskodawca/partner zapewnia, ze przeprowadzi analize statutu szkoty/placéwki systemu o$wiaty pod
katem zgodnosci z Kartg Praw Podstawowych

12. Wspieranie rozwoju zawodowego uczniéw i uczennic w projekcie jest realizowane z wykorzystaniem
platformy system.zawodowcy.org

13. Korzystanie przez szkoty ze srodkéw EFS+ na wsparcie ksztatcenia zawodowego.

14. Maksymalna warto$¢ projektu.

TAK NIE DO POPRAWY NIE DOTYCZY

Czy projekt spetnia wszystkie kryteria
dostepu?

UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW DOSTEPU
(wypetni¢ w przypadku zaznaczenia powyzej odpowiedzi ,,TAK”, ,,NIE”, ,DO POPRAWY”, ,NIE DOTYCZY

KRYTERIA MERYTORYCZNE
Maksymalna liczba punktéw ogétem: 100

Maksymalna Liczba
Lp. Kryterium liczba punktéw (przyznanych| Negocjacje Uzasadnienie oceny
(minimalna) punktow
1 Ade_kwatnosc zatozen 20 (14)
projektu.
Adekwatnos¢ doboru
2 wskaznikow realizacji 10 (7)
projektu.
3 Kryterium dobor_u 10 (7)
grupy docelowe;j.
Zaangazowanie
potencjatu kadrowego
i technicznego
4

whioskodawcy i 10 (7)
partneréw (jesli
dotyczy) odpowiednio
do zaplanowanych




przez Wnioskodawce
lub partnera dziatan w
projekcie.

Doswiadczenie
i wiarygodnos¢é
wnioskodawcy
i partnerow (jesli

5 prOJ_ekt jest 20 (14)
realizowany
w partnerstwie)
w kontekscie
osiggniecia celow
projektu.
Uwagi dot. prawidtowosci
Prawidtowos¢ sporzgdzenia budzetu znajdujg
6 sporzadzenia budzetu | 20 (14) sie w tabeli UWAGI
projektu. DOTYCZACE BUDZETU
PROJEKTU.
Zgodnosé z
4 Regulaminem wyboru 10 (7)

projektow/Informacje
dodatkowe.

Suma punktéw przyznanych za kryteria

merytoryczne:

UWAGI DOTYCZACE BUDZETU PROJEKTU

1. Techniczna poprawnosc¢ sporzadzenia budzetu projektu i zgodnos¢ kosztow z limitami.

Lp.

pozycji / limit
kosztow

Nr zadania i nazwa

Warunek

Uzasadnienie

2. Niezbednos¢ wydatkow do realizacji projektu, osiggania jego celow i ich kwalifikowalnos¢.

Nr

Zadania | Pozycji

Nr

Nazwa pozycji

Kwota

niekwalifikowalna

Uzasadnienie

3. Racjonalnosc¢ kosztowa wydatkow projektu i poprawnosé¢ ich uzasadnienia i zgodnos¢ ze

standardem i cenami rynkowymi.

Nr

Zadania | Pozycji

Nr

Nazwa pozycji

Wartosé
pozycji

Proponowana
wartos¢ pozycji

Uzasadnienie




SUMA PUNKTOW UZYSKANYCH ZA KRYTERIA
MERYTORYCZNE

TAK

NIE

Czy wniosek otrzymat minimum 70 punktéw?

Czy wniosek spetnit kazde z kryteriow merytorycznych w min.
70%?

KRYTERIA PREMIUJACE

(wypetni¢ tylko w przypadku pozytywnej oceny kryteriow merytorycznych punktowych i dostepu)

Liczba
punktow
Lp. Kryterium Waga punktowa TAK NIE przyzn:?ma. ca
spetnianie
kryterium
premiujacego
1. | Staze uczniowskie u pracodawcy od 10 do 16
2. | Kierunek ksztatcenia 3
Podnoszenie umiejetnosci
3. . 3
podstawowych uczniow.
Wsparcie uczennic w poprawie
umiejetnosci w zakresie nauk scistych,
4. P . 3
technologii, inzynierii i matematyki
(STEM)
5 Podnoszenie kompetencji ha rzecz 3
" | zielonej transformaciji
SUMA
UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW PREMIUJACYCH
LICZBA PUNKTOW | WARTOSC DOFINANSOWANIA
LACZNA LICZBA PRZYZNANYCH PUNKTOW ZA SPELNIENIE
KRYTERIOW MERYTORYCZNYCH | PREMIUJACYCH.
NIE
TAK NIE DOTYCZY
Czy projekt zostal skierowany do negocjaciji?




LICZBA PUNKTOW | WARTOSC DOFINANSOWANIA

Proponowana kwota dofinansowania

Sporzadzone przez: Zatwierdzone przez:
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