Protokoét z przebiegu 14. posiedzenia Komitetu Monitorujgcego Program Fundusze
Europejskie dla Wielkopolski 2021-2027 w dniu 20 pazdziernika 2025 roku

W dniu 20 pazdziernika czerwca 2025 r. w godzinach 11:00-13:30 w siedzibie Urzedu
Marszatkowskiego Wojewodztwa Wielkopolskiego w Poznaniu odbyto sie 14. posiedzenie
Komitetu Monitorujgcego Program Fundusze Europejskie dla Wielkopolski 2021-2027 (KM).

Spotkanie przebiegto zgodnie z ponizszym porzadkiem obrad:

1. Powitanie uczestnikow;
Przyjecie porzadku obrad;
Kryteria wyboru projektow dla wybranych dziatan Programu Fundusze Europejskie dla
Wielkopolski 2021-2027 w zakresie Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus;

4. Informacja na temat przegladu srodokresowego Programu Fundusze Europejskie dla
Wielkopolski 2021-2027 (FEW);
Informacja na temat perspektywy finansowej 2028-2034
Wolne wnioski i zapytania, dyskusja;

Zakonczenie posiedzenia.

W posiedzeniu uczestniczyli:

1. Wojciech Jankowiak — Wicemarszatek Wojewoddztwa Wielkopolskiego (Zastepca
Przewodniczgcego Komitetu Monitorujgcego Program Fundusze Europejskie dla
Wielkopolski 2021-2027, Instytucja Zarzgdzajgca),

2. Sylwia Wéjcik — Dyrektor Departamentu Wdrazania Europejskiego Funduszu
Spotecznego UMWW (zastepczyni cztonka KM, Instytucja Zarzgdzajgca),

3. Grzegorz Potrzebowski — Dyrektor Departamentu Polityki Regionalnej UMWW (cztonek
KM, Instytucja Zarzgdzajgca),

4. Michal Kurzawski — Zastepca Dyrektora Departamentu Polityki Regionalnej UMWW
(zastepca cztonka KM, Instytucja Zarzgdzajgca),

5. Barbara Kwapiszewska — Dyrektor Wojewddzkiego Urzedu Pracy w Poznaniu
(cztonkini KM, Instytucja Posredniczaca),

6. Krzysztof Borkowicz — Agencja Rozwoju Regionalnego S.A. w Koninie (zastepca
cztonka KM, Instytucja Posredniczaca),

Marian Szkudlarek —Bumistrz Miasta i Gminy Swarzedz (czionek KM, Zwigzek Miast Polskich),
Marcin Wojtkowiak — Wojt Gminy Czerwonak (zastepca cztonkini KM, Zwigzek Gmin
Wiejskich Rzeczypospolitej Polskiegj),

9. Robert Marcinkowski — Starosta Gostynski (zastepca cztonka KM, Zwigzek Powiatéw

Polskich),
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Sylwia Ciesiotka — Zastepca Dyrektora ds. ZIT (zastepczyni cztonkini KM, ZIT dla
obszaru funkcjonalnego Miasta Poznania),

Ewa Milewska — Dyrektor Biura Stowarzyszenia Aglomeracja Kalisko-Ostrowska
(zastepczyni cztonka KM, ZIT dla obszaru funkcjonalnego AKO),

Jolanta Kopinska — Zastepczyni Dyrektora ds. Adopciji, Regionalny Osrodek Polityki Spotecznej
w Poznaniu (zastepczyni cztonka KM, Regionalny Osrodek Polityki Spotecznej w Poznaniu),

Ewa Orleanska — Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej (cztonkini KM),

Ida Szczepocka — Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej (zastepczyni cztonka KM),
Anna Radzikowska — Ministerstwo Finanséw (zastepczyni cztonka KM),

Bogdan Pomianek — Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi (cztonek KM),

Aleksandra Cybulska — NSZZ ,Solidarnos¢” (cztonkini KM),

Krzysztof Matecki — Forum Zwigzkéw Zawodowych (cztonek KM),

Krzysztof Kucz — Pracodawcy Rzeczypospolitej Polskiej (zastepca czionka KM),
Bogumita Frackowiak — Zwigzek Rzemiosta Polskiego (cztonkini KM),

Bolestaw Topolski — Zwigzek Rzemiosta Polskiego (zastepca cztonkini KM),

Grzegorz Marciniak — Prezes Izby Gospodarczej Pétnocnej Wielkopolski (cztonek KM, izba
gospodarcza z terenu wojewddztwa wielkopolskiego),

Krzysztof Pietruszewski — Fundacja Instytut Zielonej Przysztosci (zastepca cztonkini KM)
Anita Herudzinska — Stowarzyszenie ,Unia Nadwarcianska” (cztonkini KM),

Grzegorz Grzunka — Stowarzyszenie ,Unia Nadwarcianska” (zastepca cztonkini KM),
tukasz Lenarczyk — Stowarzyszenie Akcja Konin (cztonek KM),

Edyta Czernecka — Fundacja ,Animacja” (zastepczyni cztonkini KM),

Katarzyna Matuszczak — Caritas Parafii pw. Sw. Jana Chrzciciela w Trzciance (cztonkini KM),
Margita Kaczmarek — Caritas Parafii pw. Sw. Jana Chrzciciela w Trzciance
(zastepczyni cztonkini KM),

Lidia Wesierska-Chyc — Fundacja Pomocy Wzajemnej Barka (cztonkini KM),

Anna Dudzinska — Stowarzyszenie Kongres Kobiet (zastepczyni cztonkini KM),

Anna Maria Szymkowiak — Kampania Przeciw Homofobii (cztonkini KM),

Aneta Mikotajczyk — Ogdlnopolska Federacja Organizacji Pozarzgdowych (zastepczyni
cztonkini KM),

Justyna Ochedzan — Wielkopolska Rada Koordynacyjna Zwigzek Organizacji
Pozarzadowych (cztonkini KM),

Katarzyna Bielawska — Wielkopolska Rada Koordynacyjna Zwigzek Organizaciji
Pozarzgdowych (zastepczyni cztonkini KM),

Severina Markova — Komisja Europejska, Dyrekcja ds. Polityki Regionalnej i Miejskiej

(obserwatorka),
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Sofie Doskarova — Komisja Europejska, Dyrekcja ds. Zatrudnienia, Spraw Spotecznych
i Wigczenia Spotecznego (obserwatorka),

Stanistaw Zalewski — przedstawiciel Instytucji Audytowej (obserwator),

Anna Ratajczak — Rzeczniczka Funduszy Europejskich, UMWW (obserwatorka),
Ewelina Seremet — Koordynatorka ds. Karty Praw Podstawowych w ramach programu
Fundusze Europejskie dla Wielkopolski 2021-2027 (obserwatorka),

Tomasz Kwiecinski — Zastepca Dyrektora ds. Gospodarki Lesnej, Regionalna Dyrekcja
Lasow Panstwowych w Poznaniu (obserwator),

Danuta Sowinska — Zastepca Dyrektora Departamentu Polityki Regionalnej UMWW
(przedstawicielka 1Z),

Pawet Napierata — Dyrektor Departamentu Wdrazania Programu Regionalnego UMWW
(przedstawiciel 12),

Joanna Niewiadomska — Wielgus — Zastepca Dyrektora Departamentu Wdrazania
Programu Regionalnego UMWW (przedstawicielka 1Z),

Edyta Kasprzak-Skvrna — Agencja Rozwoju Regionalnego w Koninie S.A. (przedstawicielka IP),
Ewa Dratwa — ttumaczka,

Marta Wiodarczyk-Klejdysz — tumaczka.

Do gtosowania uprawnionych byto 29 oséb.

Przebieq posiedzenia:

Pan Wicemarszatek Wojciech Jankowiak, Zastepca Przewodniczgcego Komitetu

Monitorujacego, serdecznie przywitat uczestnikéw 14. posiedzenia Komitetu

Monitorujgcego Program Fundusze Europejskie dla Wielkopolski 2021-2027, w tym

przedstawicielki Komisji Europejskiej. Przypomniat o kwestiach organizacyjnych,

koniecznosci przedstawiania sie podczas zabierania gtosu w dyskusji i zasadach

gtosowania. Wspomniat o spotkaniu konsultacyjnym i uwagach zgtoszonych do materiatéw.

Pan Wicemarszatek poddat pod gtosowanie porzadek obrad, ktéry zostat przyjety

jednogtosnie.

Punkt obrad dotyczacy kryteriow wyboru projektow obejmowat kryteria w zakresie

Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus (EFS+). Rozpoczeto od propozycji zmiany

kryteriéw dla Dziatania 6.13 Ustugi spoteczne i zdrowotne dla typow projektow:

- poprawa dostepu do lepszej jakosci ustug zdrowotnych lub spofecznych,

- mieszkania wspomagane i treningowe oraz dostosowanie mieszkan,

- tworzenie lub rozwoj CUS.

Kryteria miatyby obowigzywac¢ dla naborow ogtaszanych po Il kwartale 2025 r.



Pani Sylwia Wojcik, Dyrektor Departamentu Wdrazania Europejskiego Funduszu
Spotecznego, UMWW, poinformowata, ze odniesie sie do uwag zgtaszanych na spotkaniu
konsultacyjnym i przestanych mailowo po spotkaniu konsultacyjnym. Pierwsza uwaga
zgtoszona przez Wielkopolskg Rade Koordynacyjng (WRK) dotyczyta doprecyzowania w
kryteriach typow projektow, dla ktérych planowany jest nabér. Dyrektor Wojcik wyjasnita, ze
w kryteriach co do zasady podawane sg ogolne typy projektdw zgodnie ze Szczegdtowym
Opisem Priorytetow FEW. W kryterium premiujgcym nr 1 ,Premiowane beda projekty
zaktadajgce realizacje wsparcia z zakresu mieszkalnictwa” uwzgledniono czesciowo uwage
WRK i rozpisano mieszkania na wspomagane i treningowe. Kolejna uwaga WRK dotyczyta
uwzglednienia premiowania projektéw realizowanych przez organizacje pozarzgdowe (NGO)
lub w partnerstwie z NGO w kryterium premiujgcym: ,\W przypadku realizacji wsparcia z
zakresu mieszkalnictwa wspomaganego premiowane bedg projekty realizowane przez lub w
partnerstwie z jednostkami samorzadu terytorialnego”, usunietym przez IZ w materiale
zrodtowym. Dyrektor Wojcik wyttumaczyta, ze zgodnie z Ustawg o pomocy spotecznej z dn.
12 marca 2004 r. i z Wytycznymi MFiPR dotyczgcymi realizacji projektow z udziatem
srodkéw Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus w regionalnych programach na lata
2021-2027, mieszkalnictwo wspomagane i treningowe musi by¢ realizowane przez jednostki
samorzadu terytorialnego (jst) lub na zlecenie jst. Jedyng opcjg, aby NGO wspierata takie
mieszkalnictwo bez wspoitpracy z JST sa projekty obejmujgce mieszkania z ustugami. 1Z
informowata, ze nie wypracowano standardéw, aby umozliwi¢ realizacje projektéw w
zakresie mieszkan z ustugami. Podkreslita, ze przy obecnych duzych brakach w obszarze
mieszkalnictwa w pierwszej kolejnosci nalezy wesprze¢ projekty dotyczace dostepu do
mieszkan wspomaganych i treningowych, a nastepnie rozszerza¢ zakres wsparcia na
mieszkania z ustugami. Dyrektor Wojcik poinformowata, ze na spotkaniu konsultacyjnym
wprowadzono autopoprawke do kryterium ,Premiowane bedg projekty realizowane w
partnerstwie wielosektorowym” polegajgce na dodaniu NGO obok podmiotéw ekonomii
spotecznej.

Pani Justyna Ochedzan, Wielkopolska Rada Koordynacyjna Zwiagzek Organizacji
Pozarzadowych, podzieckowata za czesciowe uwzglednienie uwag. Dopytywata o powdd
niewypracowania standardéw dotyczgcych mieszkalnictwa z ustugami; takg potrzebe
sygnalizowaly organizacje pozarzgdowe z regionu biorgc pod uwage zapisy ustawy o
pomocy spotecznej. Podkreslata, ze w wyniku przegladu srodokresowego mieszkalnictwo
zostato wskazane jako jeden z pieciu priorytetow; stanowi tez fundament wdrazania ustug w
obszarze deinstytucjonalizaciji.

Pani Dyrektor Sylwia Woéjcik wskazata, ze dostepne dane z Wielkopolskiego Planu
Deinstytucjonalizacji i Rozwoju Ustug Spotecznych na lata 2023-2026 (WPDI) i ocena

zasobéw pomocy spotecznej opracowywana corocznie przez Regionalny Osrodek Pomocy



Spotecznej w Poznaniu (ROPS) pokazujg ilosciowy problem w obszarze mieszkalnictwa. W
zwigzku z powyzszym przy ograniczonych zasobach i duzych potrzebach Instytucja
Zarzgdzajgca zadecydowata o przeznaczeniu srodkéw na wypetnienie luki w dostepie do
mieszkah wspomaganych i treningowych.

Pani Margita Kaczmarek, Caritas Parafii pw. Sw. Jana Chrzciciela w Trzciance,
przywotata badania NGO, wedtug ktorych przeznaczenie wsparcia na mieszkania bez ustug
grozi nadpodazg mieszkan niezagospodarowanych i podkreslita konieczno$¢ wypracowania
standardéw dotyczgcych mieszkan z ustugami.

Pan Wicemarszatek Wojciech Jankowiak zwrécit uwage, ze mieszkalnictwo to bardzo
szeroki obszar, natomiast nigdzie nie jest powiedziane, ze wszystkie dziedziny nalezy
wspiera¢ z funduszy europejskich, a Komitet Monitorujgcy jako organ zatwierdzajgcy warunki
wsparcia musi wybierac¢ priorytety. Na dzienh dzisiejszy podstawowg bolgczkg jest brak
mieszkan wspomaganych i treningowych. |Z nie rezygnuje z opracowania standardéw dla
mieszkan z ustugami i realizacji takich projektow w przysztych perspektywach finansowych,
jednakze na dzienh dzisiejszy przy ograniczonej alokacji musi wybra¢ priorytety i nie moze
rozdrabnia¢ wsparcia.

Pani Ochedzan, przedstawicielka WRK, argumentowata, ze nieuruchamianie naboréw na
mieszkalnictwo z ustugami jest formg nieréwnego traktowania organizacji pozarzadowych
wzgledem innych wnioskodawcéw. Wskazywata, ze ustawodawca i ministerstwo
przewidziaty wsparcie mieszkan z ustugami, zeby wyréwnywac transfery pomiedzy jst i NGO.
Zwrocita uwage, ze podany obszar wsparcia naboru oznacza, ze organizacje pozarzgdowe
w tym naborze samodzielnie nie bedg mogty realizowac¢ ustug w zakresie mieszkalnictwa
analogicznych do mieszkan treningowych oraz wspomaganych.

Pan Wicemarszatek Wojciech Jankowiak przyjat gtos Wielkopolskiej Rady Koordynacyjnej
i podtrzymat stanowisko |Z o koncentracji wsparcia. Nastepnie odczytat tre$¢ uchwaty
Komitetu Monitorujgcego i poddat jg pod gtosowanie.

Oddano 29 gtosow (wszystkie wazne), w tym 23 gtosy ,,za”, 4 gltosy ,,przeciw”, 2 osoby
wstrzymaly sie od gtosu.

Uchwata Nr 123/2025 Komitetu Monitorujgcego Program Fundusze Europejskie dla
Wielkopolski 2021-2027 z dnia 20 pazdziernika 2025 roku w zmiany Uchwaty Nr 3/2023
Komitetu Monitorujgcego Program Fundusze Europejskie dla Wielkopolski 2021 — 2027 z
dnia 1 marca 2023 roku w sprawie przyjecia Metodyki i Kryteriow Wyboru Projektow w
ramach Programu Fundusze Europejskie dla Wielkopolski 2021-2027 w zakresie

Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus zostata podjeta wiekszoscia gtosow.

Kolejny punkt dotyczyt zmiany w kryteriach wyboru projektow dla dziatania 6.15. Wsparcie

rodzin i systemu pieczy zastepczej. Pani Dyrektor Sylwia Woéjcik uzasadnita



nieuwzglednienie uwagi WRK dotyczgcej dodania w kryteriach zapisow ze Szczegdtowego
Opisu Priorytetéw (SzOP). Dodata, ze w SzOP zakres projektéw zostanie rozszerzony o
wsparcie zdrowia psychicznego dzieci z pieczy zastepczej, co IZ udato sie wynegocjowac z
Komisjg Europejskg przy zmianach w ramach przeglagdu srédokresowego. Pani Dyrektor
Wojcik poinformowata o autopoprawce w kryterium dostepu ,, Typ wnioskodawcy lub
partnera”. Uzupetnita, ze WRK wnioskowata o przeniesienie tego kryterium do kryteriow
premiujgcych, zeby realizacja projektu przez jst lub w partnerstwie z jst byta premiowana, a
nie wymagana. Uzasadnita, ze zgodnie z ustawg z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu
rodziny i systemie pieczy zastepczej oraz wytycznymi obszarowymi takie zadania moga
realizowac jedynie jst lub zleci¢ je innym podmiotom (wskazanym w art. 190 ww. ustawy). W
zwigzku z powyzszym nie ma innej mozliwosci niz realizacja projektéw z zakresu wsparcia
rodziny przez jst lub w partnerstwie z jst i ww. kryterium musi pozostac¢ kryterium dostepu
zgodnie z zapisami ustawy. Pani Dyrektor Wojcik przedstawita uwage WRK do kryterium
dostepu nr 4 ,\Wsparcie istniejgcych placéwek wsparcia dziennego prowadzonych w formie:
opiekunczej lub specjalistycznej lub pracy podwoérkowej”, gdzie wnioskowano o przeniesienie
ww. kryterium do kryteriow premiujgcych, zeby nie wspiera¢ wytgcznie istniejgcych placéwek
wsparcia dziennego. Wskazata na oznaczenie w tresci kryterium, ze nie jest ono stosowane
dla nieistniejgcej placowki wsparcia dziennego, a jedynie dla tych, ktére juz funkcjonujg
zatem, wbrew obawom WRK, nie jest ono kryterium ograniczajgcym. Pani Dyrektor Wojcik
wyttumaczyta powod odrzucenia uwagi WRK dotyczgcej dodania kryterium dostepu z
zakresem merytorycznym projektéw. Zdaniem 1Z taki zapis ograniczytby mozliwosci
potencjalnych wnioskodawcow; w naborze wskazane sg typy projektéw, natomiast zakres
merytoryczny projektu ma wynika¢ z diagnozy potrzeb i jest decyzjg wnioskodawcy.
Wyjasénita tez, ze ze wzgledu na wymaog udziatu jst w projekcie nie mozna wprowadzi¢ na
wniosek WRK kryterium premiujgcego partnerstwa z jst.

Pani Kaczmarek, przedstawicielka Caritas, zaproponowata przeniesienie prac nad
kryteriami do grupy roboczej, poniewaz w jej opinii niejasne jest rozumienie wspominanego
art. 190 ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej. Podkreslata, ze organy
administracji publicznej wspierajg realizacje zadan publicznych przez organizacje
pozarzgdowe, stgd uzasadnienie realizacji projektdw przez organizacje pozarzagdowe.
Przytoczyta artykut 190 ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej i
wskazywata, ze koresponduje on z art. 18 tejze ustawy (gdzie mowa o placéwkach wsparcia
dziennego) i art. 11. ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie. Powotata
sie tez na wytyczne w obszarze EFS+ mowigce, ze wsparcie oferowane osobom
przebywajgcym w pieczy zastepczej, jest dostosowane do indywidualnych potrzeb tych osob

i cechuje sie kompleksowoscig.



Pani Ochedzan, przedstawicielka WRK, zauwazyta, ze omawiane kryterium powinno by¢
wypracowane wspdlnie z organizacjami pozarzagdowymi w ramach Grupy roboczej ds.
spoteczehstwa obywatelskiego. Poinformowata tez, ze art. 18 i 19 ustawy o wspieraniu
rodziny i systemie pieczy zastepczej wskazujg wprost, ze nie tylko podmioty prowadzone
przez jst mogg wykonywac¢ zadania w zakresie wsparcia rodziny oraz pieczy zastepczej.
Wyrazita zdziwienie, ze zakres merytoryczny projektow nie zostanie wpisany w kryteria.
Przypomniata, Zze taka praktyka byta stosowana kilkukrotnie i wyrazita potrzebe
dyskutowania nad zakresem merytorycznym projektu przed posiedzeniem Komitetu
Monitorujgcego. Dodata, ze informacja o zmianie Szczegotowego Opisu Priorytetow tez jest
nowa i nie byta wczesniej sygnalizowana. Wyjasnita, ze intencjg uwagi dotyczacej kryterium
dostepu nie byto wskazywanie wprost preferowanych form dziatalnosci, tylko jak
najszerszego katalogu realizacji dziatan na rzecz wsparcia rodziny, jak zostat zapisany w
SzOP. PodkreS$lata wage wprowadzenia kryterium premiujgcego potencjat na podstawie
przytoczonych badan i diagnoz. Wyrazita zadowolenie z powodu przyjecia zmian do
Programu przez Komisje Europejska, szczegdlnie w obszarze zdrowia psychicznego.

Pani Edyta Czernecka, Fundacja ,,Animacja”, podzielita sie spostrzezeniem z Rady
Rodziny dziatajgcej przy Prezydencie Miasta Poznania, ze miasta i regiony zauwazajg
problem duzej liczby dzieci oczekujgcych na wsparcie w rodzinach zastepczych, a
samorzady budujg partnerstwa z organizacjami pozarzgdowymi w tym obszarze.

Pani Aneta Mikotajczyk, Ogolnopolska Federacja Organizacji Pozarzadowych (OFOP),
poparta przedmowczynie. W szczegdlnosci wyrazita poparcie dla wspierania potencjatu
organizacji pozarzadowych, wzmacniania NGO, aby oferowaty stabilne miejsca pracy,
zatrzymywaty doswiadczonych pracownikow i budowaty profesjonalne zaplecze w celu
podnoszenia jakosci Swiadczonych ustug i projektéw. Opowiedziata sie za powrotem do
dyskusji w tym zakresie.

Pani Kaczmarek, przedstawicielka Caritas, przytaczajgc wlasne doswiadczenia, wsparta
gtos dotyczgcych budowania potencjatu organizacji pozarzgdowych i wspierania kadry NGO.
Pani Dyrektor Sylwia Wéjcik podziekowata za dyskusje i wnioski ptyngce z sali.
Przypomniata sytuacje z poprzedniego posiedzenia Komitetu Monitorujgcego, kiedy
zatwierdzano kryteria do Dziatania 6.7 Edukacja przedszkolna, ogdlna oraz ksztatcenie
zawodowe i |Z proponowata wspieranie dziatan skierowanych na m.in. przeciwdziatanie
przemocy wsrod dzieci i zachowania ryzykowne, gdzie oprocz bezposredniego wsparcia
dzieci bytoby tez mozliwe wspieranie kadry. To nie spotkato sie z przychylnoscig niektorych
przedstawicieli NGO; w dyskusji wskazywali inne potrzeby. Wrécita do genezy wspierania
potencjatu organizacji pozarzgdowych w Programie FEW. Ministerstwo Funduszy i Polityki
Regionalnej, Komisja Europejska i regiony dyskutowaty nad mozliwo$cig wsparcia

budowania potencjatu organizacji pozarzgdowych w formie posredniej (w ramach danego



naboru czes¢ srodkéw w projekcie mozna bytoby przeznaczy¢ na budowanie potencjatu
organizacji) i bezposredniej. IZ FEW prowadzita rozmowy ze strong pozarzgdowg i wybrano
droge wsparcia bezposredniego: wytgczono pule srodkow dedykowanych wprost na
budowanie potencjalu NGO. Mimo wydzielenia puli na wsparcie potencjatu WRK proponuje,
zeby dodatkowo przeznaczy¢ srodki w naborze na posrednie wsparcie budowy potencjatu
NGO. Pani Dyrektor Woéjcik przypomniata, ze przedstawicielka WRK niejednokrotnie
mowita, ze budowanie potencjatu nastepuje réwniez poprzez realizacje dziatan. Dodata, ze w
naborze w Dziataniu 6.15 1Z nie widzi przestrzeni na przeznaczenie $rodkéw dedykowanych
na budowanie potencjatu organizacji; nastgpi to natomiast poprzez realizacje dziatan.
Nastepnie odniosta sie do zgtoszonej kwestii rozumienia art. 190 ustawy o wspieraniu
rodziny i systemie pieczy zastepczej. Wyrazita opinie, ze ww. artykut moéwi o tym, jakim
podmiotom jst moga zlecic realizacje zadan, co jednoznacznie wskazuje na kompetencje jst
w omawianym obszarze. Zadeklarowata ponowng analize powyzszej kwestii z prawnikami po
posiedzeniu i ewentualng korekte kryterium w trybie obiegowym. Pani Dyrektor Waojcik
poinformowata, ze zmiana SzOP wynika z dostosowania do zmian Programu FEW
przyjetych w ramach przeglgdu srodokresowego, o ktérych to zmianach cztonkinie i
cztonkowie KM byli informowani na biezgco. W dalszej kolejnosci odniosta sie do duzej liczby
dzieci oczekujgcych na wsparcie w rodzinach zastepczych; IZ ma swiadomos¢ tego
problemu, natomiast piecza zastepcza nie jest przedmiotem wsparcia w omawianym
naborze. Wspomniata tez o projektach realizowanych w tym zakresie we wspétpracy z
ROPSem. Na koniec poruszyta propozycje dodania kryterium okreslajgcego zakres
merytoryczny projektu powtarzajgc, ze 1Z stoi na stanowisku, ze zakres merytoryczny
projektu proponuje wnioskodawca na podstawie wynikow diagnozy w zakresie dziatan
mozliwych do realizacji zgodnie z SzOP.

Pani Ochedzan, przedstawicielka WRK, argumentowata, ze sytuacja z dyskusjg nad
kryteriami do Dziatania 6.7 nie przekfada sie na dyskusje nad kryteriami dla Dziatania 6.15.
Podkreslita, ze zaproponowanie zakresu merytorycznego w kryteriach jest wskazaniem dla
potencjalnych beneficjentéw, jakie sg ramy funkcjonowania w ramach naboréw. Wyrazita
opinie, ze takie wskazanie jest potrzebne, biorgc pod uwage rozmiar dokumentacji
konkursowej. Wyrazita watpliwos¢, dlaczego wskazywanie szerokiej ramy merytorycznej z
SzOP, postrzegane jest jako forma zawezenia. Wskazywata, ze ta sprawa powinna by¢
przedmiotem dialogu. Prosita réwniez o ponowng analize art. 18 i 19 ustawy o wspieraniu
rodziny i systemie pieczy zastepczej w kontekscie prowadzonej dyskusji.

Pani Dyrektor Sylwia Wéjcik odniosta sie do prosby o analize prawng i powtorzyta, ze
zadeklarowata sie, ze podda te artykuty ponownej analizie po posiedzeniu KM. Dodata
jednak, ze na ten moment 1Z nie ma watpliwosci, ze prezentowane przez nig rozumienie jest

poprawne. Wskazata, ze uwaga WRK dotyczyta dookreslenia wprost w kryteriach mozliwego



zakresu merytorycznego, a nie wypisania wszystkich mozliwych dziatan w projekcie, a taki
zabieg stanowi dla 1Z zawezenie.

Pan Wicemarszatek Wojciech Jankowiak stwierdzit, ze nie ma watpliwosci co do
interpretacji wspominanych artykutéw ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy.
Podsumowal, ze czes¢ cztonkin i cztonkdw KM wnioskuje, aby skierowac¢ kryteria do
Dziatania 6.15 do dalszych prac w ramach grupy roboczej i nie zatwierdzac¢ ich na obecnym
posiedzeniu. Pan Wicemarszatek Jankowiak poddat pod gtosowanie kwestie odtozenia
gtosowania nad kryteriami do Dziatania 6.15 w obecnej formie na termin pézniejszy. 19 oséb
opowiedziato sie przeciw, 9 0oséb byto za, 1 osoba wstrzymata sie od gtosu. W zwigzku z
powyzszym Pan Wicemarszatek Jankowiak poddat uchwate pod gtosowanie.

Oddano 29 gloséw (wszystkie wazne), w tym 22 gltosy ,,za”, 5 gloséw ,,przeciw”, 2
osoby wstrzymaly sie od gtosu.

Uchwata Nr 124/2025 Komitetu Monitorujgcego Program Fundusze Europejskie dla
Wielkopolski 2021-2027 z dnia 20 pazdziernika 2025 roku w sprawie zatwierdzenia
Kryteriow Wyboru Projektow dla Dziatania 6.15 Wsparcie rodziny i systemu pieczy
zastepczej wspoifinansowanego ze srodkéw Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus w
ramach Programu Fundusze Europejskie dla Wielkopolski 2021-2027 zostata podjeta

wiekszoscia gtosoéw.

Ostatni punkt w temacie kryteriéw dotyczyt zmiany w kryteriach wyboru projektow dla
Dziatania 6.18. Integracja i aktywizacja spoteczna oraz wsparcie potencjatu w ramach ZIT,
dla nastepujgcych typow projektow:
1) ,Budowanie zdolnoéci organizacji spoteczenstwa obywatelskiego dziatajgcych
w regionie, w tym wzmocnienie ich potencjatu”,
2) ,Dziatania na rzecz integracji spotecznej osob zagrozonych ubdstwem i
wykluczeniem spotecznym oraz aktywizacja spoteczno$ci na rzecz przeciwdziatania
wykluczeniu spotecznemu”, ,Poprawa dostepu i jakosci ustug wsparcia rodziny” oraz
.,Poprawa dostepu, jakosci i deinstytucjonalizacja ustug w obszarze wsparcia rodziny i
systemu pieczy zastepczej”.
Pani Dyrektor Sylwia Wéjcik rozpoczeta od kryteriow dla pierwszego typu projektow.
Poinformowata, ze ten typ projektow bedzie finansowany w ramach puli srodkéw ZIT
Poznan. Dodata, ze ten typ dziatania byt szeroko konsultowany, a podczas prac bazowano
na zestawie kryteriéw przyjetych do ogolnego typu wsparcia w Dziataniu 6.17. Nastepnie
Pani Dyrektor W¢jcik przeszta do omawiania zgtoszonych uwag. Na wniosek WRK w
kryterium dostepu nr 3 ,Grupa docelowa” usunieto ,stowarzyszenia jednostek samorzgadu
terytorialnego”. W kryterium dostepu nr 4 ,Zakres merytoryczny projektu” na wniosek WRK

wprowadzono zmiane stylistyczng, nie przychylono sie do uwagi dotyczgcej dodania



kolejnych dziatan do wskazanych 3 dziatan obowigzkowych, zapisanych w tresci kryteriéw
(wypracowanie lub aktualizacja ogdlnego planu rozwoju/strategii rozwoju, wypracowanie
planu/strategii funkcjonalnej organizacji, bgdz wdrozenie co najmniej jednego z wybranych
zatozen wynikajgcych z planu rozwoju/strategii funkcjonalnej). Pani Dyrektor Sylwia Wojcik
podkreslita, ze omawiane kryterium byto przedmiotem dtugiej dyskusji i wiekszos¢ zgodzita
sie, ze organizacjom spofeczenstwa obywatelskiego brakuje planow/strategii, a ich potencjat
nalezy wspiera¢ wtasnie poprzez tworzenie planéw rozwoju/strategii. Kolejna kwestia
dotyczyta dodania kryterium dostepu ,Realizacja dziatah na rzecz integracji spotecznej osob
zagrozonych ubéstwem i wykluczeniem spotecznym” na wniosek MFiPR. Poinformowata, ze
IZ chciata premiowacé projekty, w ramach ktérych personel bedzie zatrudniany na umowe o
prace, natomiast ten warunek trudno realizowa¢ w projektach matych. Dlatego postanowiono
wprowadzi¢ 2 kryteria premiujgce: jedno wspierajgce projekty mate do 250 tys. zt, drugie
premiujgce projekty duze, gdzie zatrudniono personel w ramach umowy o prace. WRK
zgtosito uwage, zeby premiowaé wszystkie projekty, nawet te ponizej 250 tysiecy zt, ktére
bedg zatrudniaty personel projektu. IZ uznata, ze kryterium pozostanie bez zmian ze wzgledu
na fakt, ze zostato wypracowane w drodze dyskusji i szerokich konsultacji. Pani Dyrektor

Wodjcik dodata, ze nie zgtoszono uwag do kryteriéw dla kolejnych typow projektéw.

Pan Wicemarszatek Wojciech Jankowiak zachecit zebranych do zadawania pytan do

przedstawionych propozycji kryteridw.

Pani Ochedzan, przedstawicielka WRK, zwrécita uwage na ostatnie kryterium premiujgce
,Zatrudnienie personelu”. Zaznaczyta, iz WRK bardzo zaangazowata sie promocje i
szkolenie podmiotéw do naboru dla Dziatania 6.17, w trakcie ktérego podkreslano kwestie
premiowania projektéw powyzej 250 000 zt, w ramach ktorych zatrudniany jest personel.
Zaznaczyta, iz bardzo wazne jest premiowanie wsparcia dla zatrudnienia personelu réwniez
dla mniejszych organizacji oraz, ze w przypadku Dziatania 6.18 zabrakto pogtebionej
dyskusji w tym temacie. Kolejng poruszong kwestig byly strategie oraz plany rozwoju dla
organizacji pozarzadowych i potrzeby tworzenia takich dokumentéw przez NGO. Wskazata,
iz jedng z gtbwnych potrzeb organizacji pozarzgdowych jest potrzeba szybkiego

przystosowywania sie do zmian.

Pani Aleksandra Cybulska, NSZZ Solidarnos¢, wsparta gtos przedméwczyni w kwestii
koniecznosci promowania uméw o prace jako formy zatrudnienia w projektach, zwracajgc
uwage, by osoby ktére realizujg wazne spoteczne projekty byly odpowiednio zabezpieczone

na rynku pracy.

Pani Kaczmarek, przedstawicielka Caritas, nawigzata do wczesniejszej wypowiedzi
przedstawicielki Wielkopolskiej Rady Koordynacyjnej dotyczacej tworzenia strategii i planéw

dla organizacji pozarzgdowych, uznajgc stosowanie takich rozwigzan za przeciwskuteczne



dla rozwoju organizacji, zwracajgc uwage, iz organizacje pozarzagdowe sg w Komitecie

reprezentowane w mniejszosci.

Pani Mikotajczyk, przedstawicielka OFOP, odniosta sie rowniez do kwestii koniecznosci
przygotowywania strategii i planéw przez NGO’sy, zwracajgc uwage, iz organizacje
pozarzgdowe w wiekszosci dziatajg dla jakiegos$ konkretnego celu lub sprawy, dlatego

tworzenie strategii jest niezasadne.

Pan Wicemarszatek Wojciech Jankowiak nie zgodzit sie z tezg, ze organizacje
pozarzgdowe sg w mniejszosci w Komitecie Monitorujgcym FEW 2021 — 2027, zaznaczyt,
chcagc efektywnie i sprawiedliwie wydatkowac Srodki konieczne jest uwzglednienie

wszystkich srodowisk.

Pani Anna Maria Szymkowiak, Kampania Przeciw Homofobii, réwniez przytaczyta sie do
gtosu przedmowczyn zwracajgc uwage na konieczno$é promowania stabilnych form
zatrudnienia, jakg jest niewatpliwie umowa o prace, jednak pozostawiajgc organizacji

pozarzadowej elastycznos¢ w doborze formy zatrudniania.

Pan Wicemarszatek Wojciech Jankowiak wyjasnit, iz organizacja pozarzagdowa jak
najbardziej moze zatrudnia¢ pracownikow w ramach etatu, a zgodnie z zapisami kryterium
»W ramach naboru premiowane bedg projekty powyzej 250 000 zt, ktére zaktadajg
zatrudnienie personelu projektu (tj. osoby/osdb wykonujgcych czynnoéci merytoryczne na
podstawie umowy o prace)”. Intencjg zapiséw byto wiec premiowanie takiej formy
zatrudniania, przy zostawieniu petnej dowolnosci wyboru sposobu zatrudniania personelu w

sytuacji ograniczonych srodkow.

Pani Dyrektor Sylwia Wojcik odniosta sie do przedstawionych kwestii i uwag. W temacie
przygotowywania przez NGO strategii, zaznaczyta, iz organizacjom pozarzagdowym
pozostawiono dowolno$¢ czy ciggtosé dziatania swojej organizacji planujg oprzeé na strategii
czy innym planie rozwoju. W kwestii uméw o prace potwierdzita wczesniejsze wyjasnienia
Pana Marszalka, iz intencjg zapisow kryteriow jest premiowanie umow o prace. Tym
niemniej, istnieje duze prawdopodobienstwo, ze premiowanie projektow, w ktorych personel
bedzie zatrudniany na umowe o prace spowoduje, Zze mate organizacje, ktore nie sg w stanie
zatrudni¢ etatowego pracownika miatyby w tym momencie mniejsze szanse na otrzymanie
dofinansowania. Zatem by w zaden sposob nie pokrzywdzi¢ mniejszych organizacji,

wypracowano procedowane rozwigzanie.

Pani Ochedzan, przedstawicielka WRK, podtrzymata swoje wczesniejsze uwagi
zaznaczajac, iz Dziatania 6.17 i 6.18 stanowig dwa odrebne procesy. Wskazata, iz dyskusja
dotyczgca strategii prowadzona byta w ramach prac nad kryteriami do Dziatania 6.17

natomiast nie przeprowadzono jej w przypadku Dziatania 6.18.



Pani Sylwia Ciesiétka, przedstawicielka Stowarzyszenia Metropolia Poznan, wzmocnita
gtos Pani Dyrektor Sylwii Wéjcik. Pani Dyrektor Sylwia Ciesiotka wskazata, iz kryteria
mozliwe do realizacji w ramach Dziatania 6.18 muszg wynikac¢, z zapiséw Strategii
Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych (ZIT). Na etapie tworzenia Strategii ZIT zostata
podjeta decyzja, ze cze$¢ alokacji Dziatania 6.18 zostanie przeznaczona na wsparcie
potencjatu organizacji spoteczenstwa obywatelskiego. Potwierdzita réwniez, iz zapisy
kryteridw dla Dziatania 6.18 bazowaty na zapisach kryteriéw dla Dziatania 6.17, ale dyskusja
w tej kwestii zostata przeprowadzona réwniez z radg doradczg do spraw wdrazania Strategii
ZIT, w ktérej sktad wchodzg réwniez przedstawiciele organizacji pozarzadowych dziatajgcych
na terenie Metropolii Poznan. Zaznaczyla, iz uwagi, ktére byly zgtaszane podczas prac nad
kryteriami i mozliwe do wprowadzenia, zostaty uwzglednione. W kwestii przygotowania przez
NGO’sy plandéw rozwoiju i strategii rozwoju, przychylita sie do stawiska Instytucji

Zarzgdzajgcej.

Pan Wicemarszatek Wojciech Jankowiak zwrécit uwage, iz w przypadku dyskusji nad

kryteriami dla Dziatania 6.18, gtos Stowarzyszenia Metropolii Poznan jest kluczowy.

Pani Kaczmarek, przedstawicielka Caritas, wrécita do kwestii przygotowywania plandw i
strategii przez organizacje pozarzagdowe, wskazujgc, ze tego rodzaju dokumenty sg
potrzebne dla preznie dziatajgcych organizaciji, jednak w przypadku mniejszych organizaciji

sg hiepotrzebne.

Pani Dyrektor Sylwia Woéjcik zwrdcita uwage, iz temat przygotowywania strategii przez
organizacje pozarzgdowe zostat zaproponowany przez przedstawicieli NGO’séw w trakcie
spotkan dotyczgcych zapisow kryteriow dla Dziatania 6.17 i aby zapewni¢ jak najwieksze
podobienstwo w przypadku kryteriow dla analogicznego Dziatania dla ZIT (6.18), zapisy te

zostaty utrzymane.

Pan Marian Szkudlarek, Zwigzek Miast Polskich, wskazat, iz Zwigzek Miast Polskich
zrzesza 380 najwiekszych miast i 75% miejskiej ludnosci w Polsce. Podziekowat za
przedstawianie szczegotowych wyjasnien i przedstawit propozycje organizacyjng, aby po 2
lub 3 wypowiedziach na dany temat przej$¢ do glosowania, gdyz kazda organizacja, bez
wzgledu na wielkos¢, na prawo gtosu i podczas glosowania moze wyrazi¢ swoje poparcie lub

jego brak dla procedowanej uchwaty.

Pan Wicemarszatek Wojciech Jankowiak zwrécit uwage, iz celem spotkah Komitetu
Monitorujgcego jest wypracowanie konsensusu. Zaproponowat poddanie pod gtosowanie
Uchwaty w sprawie kryteriow dla Dziatania 6.18. Nastepnie odczytat tres¢ uchwaty Komitetu

Monitorujgcego i poddat jg pod gtosowanie.

Oddano 29 gtoséw (wszystkie wazne), w tym 25 gtosy ,,za”, 2 glosy ,,przeciw”’, 2 osoby



wstrzymaly sie od glosu.

Uchwata Nr 125/2025 Komitetu Monitorujgcego Program Fundusze Europejskie dla
Wielkopolski 2021-2027 z dnia 20 pazdziernika 2025 roku w sprawie zmiany Uchwaty Nr
87/2024 Komitetu Monitorujgcego Program Fundusze Europejskie dla Wielkopolski 2021-
2027 z dnia 13 marca 2024 roku w sprawie przyjecia Kryteriow Wyboru Projektéw dla
Dziatania 6.18 Integracja i aktywizacja spoteczna oraz wsparcie potencjatu w ramach ZIT
wspoétfinansowanego ze srodkéw Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus w ramach
Programu Fundusze Europejskie dla Wielkopolski 2021-2027 zostata podjeta wiekszoscia

glosow.

Kolejny punkt posiedzenia dotyczyt informacji na temat przegladu srodokresowego Programu
Fundusze Europejskie dla Wielkopolski 2021 — 2027.

Pan Grzegorz Potrzebowski, Dyrektor Departamentu Polityki Regionalnej, przedstawit
harmonogram prac nad zmianami Programu zwigzanymi z przegladem srodokresowym.
Nastepnie omoéwit wprowadzone do Programu FEW 2021 — 2027 dodatkowe zmiany:
zdecydowano przeznaczy¢ z Funduszu Sprawiedliwej Transformaciji p6t miliona euro na
przeprowadzenie naboru na dziatania dla organizacji pozarzgdowych z Wielkopolskiej
Wschodniej; usunieto dwa projekty z Wykazu planowanych operacji o znaczeniu
strategicznym czyli ,Budowa nowej linii kolejowej Konin-Turek” oraz projekt dot.
LZwiekszenia retencji i odbudowy zasobow wodnych terenéw pogorniczych na obszarze
Wielkopolski Wschodniej”; doprecyzowane zostaty zapisy dotyczgce ,Programu
pracowniczego” w zakresie wsparcia pracownikéw zwolnionych od 2017 roku. Pan Dyrektor
Potrzebowski poinformowat, ze we wrze$niu biezgcego roku Komisja Europejska
wprowadzita zmiany w rozporzgdzeniach dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego i Funduszu Spéjnosci, jak i rbwniez zmiany w rozporzgdzenie dotyczgcych
Europejskiego Funduszu Spotecznego. Pan Dyrektor wskazat, iz celem nowych zapiséw
rozporzadzen, jest dostosowanie istniejgcych regulacji finansowych do aktualnej sytuaciji, a w
rozporzadzeniach identyfikuje sie pie¢ wspdlnych celéw: zwiekszenie konkurencyjnosci
gospodarki europejskiej, poprawa bezpieczenstwa mieszkancow, zwiekszenie dostepnosci
mieszkan, poprawa bezpieczenstwa energetycznego i poprawa dostepu do wody.
Przedtozony pakiet rozporzadzen zwigzany jest drugim krokiem przegladu srédokresowego
w efekcie czego wszystkie instytucje zarzgdzajgce zostaty poproszone o propozycje zmian
Programu do konca biezgcego roku. Zwrdcit takze uwage nastepujgce kwestie zwigzane z
rozszerzeniem zakresu Programu o nowe cele: ,wzrost stopy wspoffinansowania o 10 p.p. w
odniesieniu do nowych priorytetéw”, "20% pfatnosci zaliczkowych na nowe priorytety pod
warunkiem ztozenia zmian w programie do konca 2025 r.”, ,1,5% (9,5%) ptatnosci

zaliczkowych w przypadku relokacji min 10% na nowe priorytety”, ,przedtuzenie terminu



spetnienia wymogow dotyczacych kwalifikowalnosci (N+3)”, ,wsparcie dla duzych
przedsiebiorstw, réwniez w postaci dotacji” oraz ,odstepstwa dotyczgce koncentraciji

tematycznej i klimatycznej”.

Pan Dyrektor Potrzebowski podkredlit, iz kontraktacja Programu FEW 2021 — 2027 ksztattuje
sie na poziomie ok 60%, zas pozostata czes¢ alokacji w wigkszosci rowniez zostata
zaangazowana lub zaplanowana. Zwrdécit réwniez uwage, iz konieczne jest przesuniecie
minimum 10% srodkéw Programu FEW do nowego priorytetu, by méc z tych dodatkowych
mozliwosci skorzysta¢. Nastepnie Pan Dyrektor przedstawit dziatania jakie zaplanowano na
najblizsze 2 miesigce, w tym kolejne posiedzenie Komitetu Monitorujgcego, by do konca roku
Zarzad Wojewodztwa Wielkopolskiego mégt podjg¢ Uchwate w sprawie zatwierdzenia zmian

Programu Fundusze Europejskie dla Wielkopolski 2021 — 2027.

Pan Michal Kurzawski Zastepca Dyrektora Departamentu Polityki Regionalnej
przedstawit prezentacje na temat nowych celéw, na jakie mozna przeznaczy¢ srodki w
ramach Programu, tj. celu szczegdtowego 1.7 Wzmacnianie zdolnosci przemystowych w
celu zwiekszenia zdolnosci obronnych, z priorytetem dla zdolno$ci o charakterze
podwojnego zastosowania; zmienionego celu szczegotowego 2.5 ,promowanie
bezpiecznego dostepu do wody, zrébwnowazonego gospodarowania zasobami wodnymi, w
tym zintegrowanego zarzgdzania wodg oraz odpornosci wodnej”. Nastepnie Pan Dyrektor
wskazat na istotne wzmocnienie obszaru mieszkalnictwa w dwoch celach szczegétowych
(2.111 4.7) w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, a takze w Funduszu
Sprawiedliwej Transformacji. Zaznaczyt, ze podziat ten pozwala na szeroki zakres
interwencji, obejmujacy zaréwno projekty mieszkan komunalnych i socjalnych, jak i mieszkan
treningowych oraz wspomaganych. Omawiajgc kolejny cel szczego6towy, dotyczacy
energetyki, Pan Dyrektor sprecyzowat, ze jest on zwigzany gtéwnie z sieciami
energetycznymi o znaczeniu transgranicznym lub dalekiego zasiegu, bedacych w gestii
programow krajowych. Szczegdlny nacisk potozyt na nowy cel szczegdtowy 3.3 Rozwijanie
odpornej infrastruktury obronnej, z priorytetem dla tej o charakterze podwdéjnego
zastosowania, w tym na rzecz poprawy mobilnosci wojskowej w Unii oraz wzmocnienia
gotowosci cywilnej, informujac, iz Instytucja Zarzadzajgca chciataby szczegoétowo rozeznac
jego zakres i potencjalnie zastosowa¢ go przy zmianach Programu. Uzasadnit to faktem, iz
cel ten wydaje sie mie¢ najszersze zastosowanie, co jest kluczowe w kontekscie informac;ji
przekazanej wczesniej przez Pana Dyrektora Potrzebowskiego o ograniczonej ilosci srodkéw
mozliwych do zainwestowania. Pan Dyrektor Kurzawski wyjasnit uwarunkowania techniczne,
wskazujac, ze wybor wielu nowych celéw szczegdtowych, przy bardzo ograniczonej alokacii,
wymusitby tworzenie dla kazdego z nich nowych Priorytetow w Programie. Podkreslit, ze

przenoszenie srodkéw pomiedzy Priorytetami w Programie jest bardzo trudne lub



niemozliwe, co w przypadku niedostosowania do zapotrzebowania grozitoby zablokowaniem
realizacji Programu i wydatkowania srodkow. Wskazat, ze cel 3.3, obejmujgcy m.in.
infrastrukture podwdjnego zastosowania (dual use), stwarza mozliwo$¢ wsparcia
infrastruktury lokalnej wynikajgcej z planow zarzgdzania kryzysowego, a takze rozszerzenia
zakresu o szkolenia realizowane przez JST przy wspétudziale innych interesariuszy. Dodat,
ze cel szczegotowy 5.4 jest powieleniem tego zakresu, lecz dedykowanym Zintegrowanym
Inwestycjom Terytorialnym.

Odnoszgc sie do Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus, Pan Dyrektor poinformowat,
ze w rozporzgdzeniach nie znalazly sie nowe cele szczegotowe na wzor Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego. Pojawity sie natomiast zapisy rozszerzajgce zakres
interwencji, ktére moga by¢ realizowane w ramach juz istniejgcych celow.

Poinformowat, ze |Z rozwazy rozszerzenie zakresu tam, gdzie dostepne sa jeszcze $rodki,
unikajgc jednak wyodrebniania nowych Priorytetow z uwagi na brak mozliwosci osiggniecia
wymaganej alokacji 10% i ryzyko zablokowania srodkéw.

W dalszej czesci wystgpienia Pan Dyrektor Kurzawski przedstawit dane sprawozdawecze,
uzasadniajgc brak mozliwosci wyodrebnienia znaczacej kwoty na nowe Priorytety.
Poinformowat o blisko 60% kontraktacji Programu, ponad tysigcu podpisanych uméw oraz
ztozonych wnioskach o ptatno$¢ na poziomie 8% alokacji. Analizujgc poszczegodlne
Priorytety, wykazat, ze srodki Programu sg w zdecydowanej wiekszosci zaangazowane.
Jako kluczowy argument przeciwko znacznym realokacjom, Pan Dyrektor przywotat zasade
automatycznego anulowania zobowigzan. Podkre$lit, Ze cho¢ do konca biezgcego roku cel
228 min euro jest zabezpieczony (obecnie ponad 200 min euro w ztozonych wnioskach), to
rok 2026 bedzie dosc¢ trudny do osiggniecia, gdyz wymaog wzrasta do 30% alokac;ji
Programu. Zwrdcit uwage, ze zamrozenie srodkéw na proces akceptacji zmian w Programie,
ktéry poprzednio zajat niemal rok, drastycznie zwiekszytoby ryzyko utraty sSrodkéw w roku
2026. Zakonczyt informacja, ze konkretne propozycje mozliwosci realizacji zostang
przedstawione Komitetowi Monitorujgcemu po uzyskaniu wstepnych odpowiedzi z Komisji
Europejskiej.

Pan Wicemarszatek Wojciech Jankowiak podziekowat Panom Dyrektorom za
przedstawienie obszernej informacji i otworzyt dyskusje, zapraszajgc do uzupetnien lub
komentarzy.

Pani Edyta Czernecka, Fundacja ,,Animacja” poinformowata o spotkaniu z
przedstawicielami Centrum Zarzadzania Kryzysowego, podczas ktdrego panowata zgoda co
do kluczowej roli organizacji pozarzgdowych w reagowaniu na ostatnie kryzysy (wybuch
wojny, powddz). Wskazata, ze tworzone sg juz plany, m.in. w wojewodztwie
zachodniopomorskim, aby cze$¢ zadan obronnych panstwa przejety organizacje

pozarzgdowe. W zwigzku z tym wyrazita watpliwos¢, czy delegowanie srodkéw w tym



obszarze wytgcznie do jednostek samorzgdu terytorialnego jest zasadne. Zwrdcita rowniez
uwage na niski poziom przygotowania placowek oswiatowych do reagowania na kryzysy.
Podtrzymata stanowisko, ze Komitet Monitorujgcy powinien podjg¢ prace nad mozliwg
wspotpraca z organizacjami pozarzgdowymi w tym zakresie.

Pan Wicemarszatek Wojciech Jankowiak przyznat, ze jest to bardzo wazny gtos, jednak
zwrdécit uwage na krotki czas na ewentualne decyzje i ryzyka z tym zwigzane, majgce wptyw
na caty Program.

Pan Michat Kurzawski, w odpowiedzi uspokoit, ze w gronie potencjalnych beneficjentow
znajdg sie organizacje pozarzgdowe. Wyjasnit, ze przywotanie JST wynikato z faktu, iz to
gminy uchwalajg plany zarzgdzania kryzysowego i koordynujg te prace, co nie wyklucza
organizacji pozarzadowych jako realizatoréw projektow.

Pani Edyta Czernecka podtrzymata swéj gtos, zaznaczajgc, ze dyskusja nie dotyczy
wylgcznie wojny, ale takze innych kryzyséw, jak pozary, powodzie czy kryzysy psychiczne.
Przypomniata, ze na poprzednim posiedzeniu postulowata o wprowadzenie kryterium
dotyczgcego dziatan dla szkét w zakresie reagowania na kryzysy. Pani Czernecka
nadmienita, ze nie chodzi o straszenie, lecz o przygotowanie, przywotujgc badania
wskazujgce na brak podstawowych umiejetnosci zyciowych u mtodziezy.

Pan Wicemarszatek Wojciech Jankowiak, wobec braku dalszych zgtoszen do dyskusji,
stwierdzit, iz Komitet Monitorujgcy przyjat informacije o przegladzie srodokresowym i
spodziewanych zmianach. Zaznaczyt, ze temat nie jest zamkniety i bedzie przedmiotem

dalszych spotkan oraz konsultacji, zgodnie z przedstawionym harmonogramem.

W dalszej czeéci spotkania Pan Wicemarszatek zaprosit Panig Severine Markovg do
zaprezentowania informacji na temat przysztej perspektywy finansowej 2028-2034.

Pani Severina Markova, Komisja Europejska, Dyrekcja ds. Polityki Regionalnej i
Miejskiej, podziekowata za zaproszenie i przedstawita propozycje dotyczgcg nastepnego
budzetu Wieloletnich Ram Finansowych na lata 2028-2034. Na wstepie zastrzegta, ze jest to
wcigz propozycja, ktéra jest przedmiotem dyskusiji i moze ulec zmianie. Poinformowata, ze
gtdbwnym zamystem nowego budzetu sg znaczgce uproszczenia, m.in. posiadanie tylko
jednego planu dla kazdego kraju lub regionu, ktéry tgczytby rézne fundusze (np. rozwdj
regionalny, rozwoj obszaréw wiejskich, sprawy wewnetrzne). Pani Markova wyjasnita, ze
trwajg prace nad Funduszem Partnerstwa Krajowego i Regionalnego. Kluczowg zmiang w
modelu realizacji ma by¢ odejscie od zwrotu poniesionych kosztéw na rzecz ptatnosci
warunkowanych osiggnieciem okreslonych celow i kamieni milowych. Wskazata, ze
proponowana architektura obejmuje nowe priorytety, takie jak ,Zrownowazony dobrobyt
Europy we wszystkich regionach”, ,Zdolnosci obronne i bezpieczenstwo Europy”,

~Wspieranie ludzi i europejskiego modelu spotecznego”, ,Podtrzymywanie jakosci zycia w



Europie” oraz ,Ochrona demokracji i zdolnosci instytucjonalnej”. Nastepnie zaprezentowata
informacje o tym co bedzie kontynuowane w nowej perspektywie, m.in. zarzadzanie
dzielone, zasada partnerstwa i zarzgdzanie wielopoziomowe, podejscia terytorialne: miasta,
obszary wiejskie, regiony wschodniej granicy, wyspy i regiony najbardziej oddalone, silne
zaangazowanie partneréw regionalnych w projektowanie i wdrazanie Planu czy wtadze
regionalne w petni odpowiedzialne za projektowanie dziatan politycznych i wdrazanie, w tym
bezposredni kontakt z Komisjg. Nowg rzeczg ma by¢é model realizacji, czyli ptatnoéci oparte
na spetnieniu kamieni milowych i celéw przypisanych do inwestycji i reform, 14 obecnych
funduszy potgczonych/skonsolidowanych w ramach jednego zbioru zasad, wzmocnienie
administracji publicznej i budowania zdolnosci — dedykowany cel szczegdtowy, brak
wstepnej alokacji sSrodkéw dla regiondw przejsciowych i bardziej rozwinietych, mniej zasad i
wiecej negocjacji na poczatku. Duzg zmiang ma by¢é wprowadzenie elastycznosci na
poziomie 25% koperty, ktora nie bytaby zaprogramowana na poczatku, lecz uruchamiana w
ramach reagowania kryzysowego (5%), przegladu srodokresowego (15%) i po przegladzie
(5%). Pani Markova wspomniata rowniez o nowych celach wydatkowania (np. 35% na cel
zielony, w catym WREF, ale zréznicowany — dla Funduszu Partnerstwa Krajowego i
Regionalnego 43%) oraz o mechanizmie praworzgdnosci, ktéry nadal bedzie umozliwiat
Radzie zablokowanie srodkéw w przypadku eskalacji probleméw. Na zakonczenie
prezentacji przedstawita proponowane alokacje dla panstw czionkowskich, w tym dla Polski.
Pan Wicemarszatek Wojciech Jankowiak serdecznie podziekowat Pani Severinie
Markovej za interesujgcg prezentacje. Nastepnie otworzyt sesje pytanh.

Pani Ewa Milewska, Aglomeracja Kalisko-Ostrowska, zapytata, czy w nowe;j
perspektywie przewidywane jest dalsze wdrazanie instrumentu Zintegrowanych Inwestycji
Terytorialnych (ZIT) i czy znana jest jego formuta.

Pani Severina Markova odpowiedziata, ze cho¢ nie posiada jeszcze szczegdtowej wiedzy
na ten temat, moze potwierdzi¢, ze instrument ZIT bedzie obecny w nowej perspektywie.
Pani Justyna Ochedzan, Wielkopolska Rada Koordynacyjna Zwiazek Organizacji
Pozarzadowych, podzickowata za prezentacje, zwracajgc uwage na pewng rewolucje w
nowym okresie programowania i toczgce sie negocjacje. Zwrdcita sie z zapytaniem do
przedstawicieli Komisji Europejskiej, czy prawda jest, ze Wielkopolska bedzie zaliczana do
regionow bardziej rozwinietych, co miatoby wptyw na przygotowania do programowania.
Pan Wicemarszatek Wojciech Jankowiak odpowiedziat, ze obecnie Wielkopolska osigga
84% s$redniej unijnej, co klasyfikuje jg jako region przejsciowy. Wyrazit przypuszczenie, ze
region nie przekroczy progu dla regionu bardziej rozwinietego. Nastepnie ponownie

podziekowat Pani Severinie Markovej i Pani Sofii Doskarovej za przybycie.

Pani Mikotajczyk, przedstawicielka OFOP, zgtosita pytanie dotyczgce spotkania



roboczego w sprawie mokradet, dopytujgc o status dziatan kontrolnych w tej sprawie, w ktérg
zaangazowanych byto wiele organizacji.

Pan Pawet Napierata, Dyrektor Departamentu Wdrazania Programu Regionalnego,
potwierdzit, ze sprawa dotyczy projektu realizowanego w ramach ZIT przez Gmine Kostrzyn
jako partnera. Poinformowat, Ze wstuchujgc sie w gtosy organizaciji, trwajgca kontrola
postepu rzeczowego projektu zostata rozszerzona. Do zespotu kontrolnego wigczeni zostali
eksperci z zakresu ochrony srodowiska. Pan Dyrektor Napierata nadmienit, ze wystgpiono do
Gminy Kostrzyn o dodatkowe wyjasnienia i dokumenty, m.in. dotyczace spetniania zasady
DNSH, badan geotechnicznych, dokumentacji Srodowiskowej, sposobu postepowania z
urobkiem i odpadami, umow z wykonawcg oraz pozwolen konserwatorskich. Poinformowat,
ze dokumenty wptynely i sg obecnie szczegdtowo analizowane. Zapewnit, ze strony beda
informowane o postepach w sprawie.

Pan Wicemarszatek Wojciech Jankowiak podziekowat wszystkim za udziat

w 14. posiedzeniu Komitetu Monitorujacego. Wyrazit podziekowanie za merytoryczng

dyskusje i zaangazowanie.

Na tym zakonczono 14. posiedzenie Komitetu Monitorujgcego Program Fundusze
Europejskie dla Wielkopolski 2021-2027.

Magdalena Maciejewska Wojciech Jankowiak
Protokotowata Wicemarszatek Wojewodztwa Wielkopolskiego,
Zastepca Przewodniczgcego Komitetu
Monitorujgcego Program Fundusze
Europejskie dla Wielkopolski 2021-2027



Uchwata Nr 123/2025
Komitetu Monitorujagcego Program
Fundusze Europejskie dla Wielkopolski 2021-2027
z dnia 20 pazdziernika 2025 roku

w zmiany Uchwaty Nr 3/2023 Komitetu Monitorujagcego Program Fundusze
Europejskie dla Wielkopolski 2021 — 2027 z dnia 1 marca 2023 roku w sprawie
przyjecia Metodyki i Kryteriow Wyboru Projektéw w ramach Programu Fundusze
Europejskie dla Wielkopolski 2021-2027 w zakresie Europejskiego Funduszu
Spotecznego Plus

Na podstawie art. 19 ustawy z 28 kwietnia 2022 r. 0 zasadach realizacji zadan
finansowanych ze srodkéw europejskich w perspektywie finansowej 2021-2027 (Dz. U.
z 2022 r., poz. 1079, ze zm.) oraz §3 ust. 3 lit. a Regulaminu Komitetu Monitorujgcego
Program Fundusze Europejskie dla Wielkopolski 2021-2027, Komitet Monitorujgcy
Program Fundusze Europejskie dla Wielkopolski 2021-2027 uchwala, co nastepuje:

§1

1. Zmienia sie Uchwate nr 3/2023 Komitetu Monitorujgcego Program Fundusze
Europejskie dla Wielkopolski 2021 — 2027 z dnia 1 marca 2023 roku w zakresie
kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 6.13 Ustugi spoteczne i zdrowotne — poprzez
dodanie nowych kryteriow dla typdw projektow:

- poprawa dostepu do lepszej jakosci ustug zdrowotnych lub spotecznych,

- mieszkania wspomagane i treningowe oraz dostosowanie mieszkan,

- tworzenie lub rozwéj CUS

dla naboréw ogtaszanych po Il kwartale 2025 r.

2. Zakres zmienionych Kryteriow Wyboru Projektéw okresla zatgcznik nr 1 do niniejszej
uchwaty.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

z up. Wojciech Jankowiak

Przewodniczgcy Komitetu Monitorujgcego
Program Fundusze Europejskie dla
Wielkopolski 2021-2027



Uchwata Nr 124/2025
Komitetu Monitorujacego Program
Fundusze Europejskie dla Wielkopolski 2021-2027
z dnia 20 pazdziernika 2025 roku

w sprawie zatwierdzenia Kryteriow Wyboru Projektéw dla Dziatania 6.15 Wsparcie
rodziny i systemu pieczy zastepczej wspotfinansowanego ze srodkéw
Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus w ramach Programu Fundusze
Europejskie dla Wielkopolski 2021-2027

Na podstawie art. 19 ustawy z 28 kwietnia 2022 r. o zasadach realizacji zadan
finansowanych ze Srodkéw europejskich w perspektywie finansowej 2021-2027
(Dz.U. 22022 r., poz. 1079 ze zm.) oraz §3 ust. 3 lit. a Regulaminu Komitetu
Monitorujgcego Program Fundusze Europejskie dla Wielkopolski 2021-2027, Komitet
Monitorujgcy Program Fundusze Europejskie dla Wielkopolski 2021-2027 uchwala, co
nastepuje:

§1

1. Zatwierdza sie Kryteria Wyboru Projektow dla Dziatania 6.15 Wsparcie rodziny
i systemu pieczy zastepczej dla typu projektow: ,Poprawa dostepu i jakosci ustug
wsparcia rodziny”.

2. Zakres zatwierdzonych Kryteriow Wyboru Projektéw okresla zatgcznik nr 1 do
niniejszej uchwaty.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

z up. Wojciech Jankowiak

Przewodniczgcy Komitetu Monitorujgcego
Program Fundusze Europejskie
dla Wielkopolski 2021-2027



Uchwata Nr 125/2025
Komitetu Monitorujagcego Program
Fundusze Europejskie dla Wielkopolski 2021-2027
z dnia 20 pazdziernika 2025 roku

w sprawie zmiany Uchwaty Nr 87/2024 Komitetu Monitorujgcego Program Fundusze
Europejskie dla Wielkopolski 2021-2027 z dnia 13 marca 2024 roku w sprawie
przyjecia Kryteriow Wyboru Projektow dla Dziatania 6.18 Integracja i aktywizacja
spoteczna oraz wsparcie potencjatu w ramach ZIT wspoéHfinansowanego ze srodkow
Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus w ramach Programu Fundusze
Europejskie dla Wielkopolski 2021-2027

Na podstawie art. 19 ustawy z 28 kwietnia 2022 r. o zasadach realizacji zadan
finansowanych ze srodkow europejskich w perspektywie finansowej 2021-2027 (Dz.U.

z 2022 r., poz. 1079, ze zm.) oraz §3 ust. 3 lit. a Regulaminu Komitetu Monitorujgcego
Program Fundusze Europejskie dla Wielkopolski 2021-2027, Komitet Monitorujgcy Program
Fundusze Europejskie dla Wielkopolski 2021-2027 uchwala, co nastepuje:

§1

1. Zmienia sie Uchwate Nr 87/2024 Komitetu Monitorujgcego Program Fundusze
Europejskie dla Wielkopolski 2021-2027 z dnia 13 marca 2024 roku w sprawie przyjecia
Kryteriow Wyboru Projektéw dla Dziatania 6.18 Integracja i aktywizacja spoteczna oraz
wsparcie potencjatu w ramach ZIT wspotfinansowanego ze srodkéw Europejskiego
Funduszu Spotecznego Plus w ramach Programu Fundusze Europejskie dla Wielkopolski
2021-2027 poprzez dodanie Kryteribw Wyboru Projektéw dla typow projektow:

- ,Budowanie zdolnosci organizacji spoteczenstwa obywatelskiego dziatajgcych w regionie,
w tym wzmocnienie ich potencjatu”,

- ,Dziatania na rzecz integracji spotecznej osob zagrozonych ubdstwem i wykluczeniem
spotecznym oraz aktywizacja spotecznosci na rzecz przeciwdziatania wykluczeniu
spotecznemu”, ,Poprawa dostepu i jakosci ustug wsparcia rodziny” oraz ,Poprawa dostepu,
jakosci i deinstytucjonalizacja ustug w obszarze wsparcia rodziny i systemu pieczy
zastepczej”

dla naboréw ogtaszanych po Il kwartale 2025.

2. Zakres zatwierdzanych Kryteriow Wyboru Projektéw okresla zatgcznik nr 1 do niniejszej
uchwaty.

§2
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
Z up. Wojciech Jankowiak

Przewodniczgcy Komitetu Monitorujgcego
Program Fundusze Europejskie
dla Wielkopolski 2021-2027



