Notatka z przebiegu 9. otwartego spotkania Grupy roboczej ds. spoteczenstwa

obywatelskiego przy Komitecie Monitorujagcym Program Fundusze Europejskie

dla Wielkopolski 2021-2027 w dniu 30 lipca 2024 roku

W dniu 30 lipca br. w siedzibie Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Wielkopolskiego

w Poznaniu i na platformie ZOOM odbyto sie 9. otwarte spotkanie grupy roboczej ds.

spoteczenstwa obywatelskiego przy Komitecie Monitorujgcym Program Fundusze
Europejskie dla Wielkopolski 2021-2027 (FEW 2021-2027) (formuta hybrydowa).

W posiedzeniu uczestniczyli:

Czlonkinie/Cztonkowie Grupy roboczej ds. spoteczenstwa obywatelskiego

1.
2.
3.

© © N o g

Gatka Ewa, Stowarzyszenie Centrum PISOP (zdalnie),

Janicka lwona, Kampania Przeciw Homofobii,

Ochedzan Justyna Kalina, Wielkopolska Rada Koordynacyjna Zwigzek Organizacji

Pozarzadowych,

Bielawska Katarzyna, Wielkopolska Rada Koordynacyjna Zwigzek Organizaciji

Pozarzadowych (zdalnie),

Brylewska Justyna, Fundacja Pomocy Wzajemnej Barka,

Czernecka Edyta, Fundacja Animacja,

Kurzawski Michat, Instytucja Zarzadzajgca FEW 2021-2027,
Orchowska Aleksandra, Caritas Parafii Sw. J. Chrzciciela w Trzciance,

Wesierska-Chyc Lidia, Fundacja Pomocy Wzajemnej Barka,

10. Wojcik Sylwia, Instytucja Zarzgdzajgca FEW (zdalnie),

Pozostali uczestnicy

1.
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Malinowska Joanna, Fundacja Zmiana dla Jutra,
Kaczmarek Margarida, Fundacja Zmiana dla Jutra,
Potrzebowski Grzegorz, Instytucja Zarzadzajgca FEW,
Matysek Milena, Instytucja Zarzgdzajgca FEW,
Kacprzak Anna, Instytucja Zarzadzajgca FEW,
Mtodyszewska Natalia, Instytucja Zarzgdzajgca FEW,
Markowski Karol, Instytucja Zarzadzajgca FEW,
Szkudlarek Beata, Instytucja Zarzgdzajgca FEW,
Koprucka Monika, Instytucja Zarzgdzajgca FEW,

10. Kacprzyk Justyna, Instytucja Zarzgdzajgca FEW,

11. Pazdur Agnieszka, Instytucja Zarzgdzajgca FEW,
12. Sekretariat Komitetu Monitorujgcego Program FEW 2021-2027.
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Spotkanie otworzyta Pani Justyna Kalina Ochedzan, Wielkopolska Rada Koordynacyjna
Zwigzek Organizacji Pozarzadowych, Wspétprzewodniczgca grupy roboczej ds.
spoteczenhstwa obywatelskiego dziatajgcej przy Komitecie Monitorujgcym Program Fundusze
Europejskie dla Wielkopolski 2021-2027 (KM). Jako gtdwne tematy spotkania wskazata
nabor na budowanie potencjatu organizacji pozarzagdowych w Dziataniu 6.17 oraz nabér
dedykowany organizacjom pozarzgdowym na infrastrukture spoteczng w Dziataniu 5.2.

Pani Iwona Janicka, Kampania Przeciw Homofobii, wskazata inne tematy, ktére sg istotne
do poruszenia, w tym nabory w ramach ZIT i RLKS, szkolenia dla organizacji
pozarzgdowych.

Pani Ewa Galka, Stowarzyszenie Centrum PISOP, optowata za kompleksowym
spojrzeniem na wszystkie nabory realizowane w FEW 2021-2027, pod katem zapewnienia
komplementarnosci projektow organizacji pozarzgdowych wzgledem siebie.

Pani Justyna Kalina Ochedzan poinformowata, ze jest zaniepokojona niewielkg liczbg
projektéw organizacji pozarzagdowych na listach rankingowych, dlatego proponuje, zeby w
szczegolnosci w przypadku naboréw w Dziataniach 6.17 i 5.2 zorganizowac system szkoleh i
wsparcia utatwiajgcych aplikowanie o srodki.

Pani Iwona Janicka zaproponowata, ze przedstawi liste zagadnien, ktorymi mogtaby zajgc
sie Grupa robocza w wolnych gtosach lub przesle mailem. Dodata, ze chciataby réwniez
poruszy¢ temat barier w dostepie organizacji pozarzgdowych do zrédet dofinansowania.

Pani Justyna Kalina Ochedzan opowiedziata sie za organizacjg 2-dniowego spotkania, na
ktérym mozna bytoby szczegétowo omowié wiekszos¢ nurtujgcych tematow, w innym
wypadku widzi potrzebe zorganizowania wiekszej liczby pojedynczych, dtuzszych spotkan.
Nastepnie przeszia do tematu kolejnego naboru w Dziataniu 6.17.

Pani Sylwia Wéjcik, Dyrektor Departamentu Wdrazania Europejskiego Funduszu
Spotecznego, przypomniata zatozenia organizacji naboréw dotyczgcych budowania
potencjatu organizacji pozarzgdowych w Dziataniu 6.17. Pierwotnie ustalono, ze najpierw
zostanie ogtoszony nabdr na budowanie potencjatu wigkszych organizacji wspierajgcych, a
po zakonczeniu tych projektow bedzie zorganizowany nabér dla mniejszych organizacji. W
miedzyczasie organizacje zaproponowaty uruchomienie tego drugiego naboru wczeséniej,
niezaleznie od poprzedniego. Wyrazita opinie, ze najwczesniej taki nab6r mozna ogtosi¢ za
rok.

Pani Justyna Kalina Ochedzan optowata za uruchomieniem ww. naboru najpdzniej w |
kwartale 2025 roku. Proponowata poruszenie nastepujgcych kwestii zwigzanych z ww.
naborem: terminy, ramy finansowe, szkolenia oraz kryteria i ramy wsparcia.

Pani Lidia Wesierska-Chyc, Fundacja Pomocy Wzajemnej Barka, wskazata na
zasadniczg kwestie: grupy docelowej korzystajgcej ze wsparcia od organizacji wytonionych w
pierwszym naborze lub niezaleznie/samodzielnie. Wyjasnita, ze grupy docelowe sg rézne,
dlatego tez postulowata jak najszybsze uruchomienie naboru.

Pani lIwona Janicka w odniesieniu do grup docelowych korzystajacych ze wsparcia w
~projektach parasolowych” i w planowanym naborze w Dziataniu 6.17 zaproponowata
zastosowanie naboru z rundami, z okreslonymi alokacjami i terminem dla kazdej rundy.

Pani Justyna Kalina Ochedzan opowiedziata si¢ za pomystem kilku naboréw, proponujgc 2
nabory: jeden w | kwartale, a drugi w 11l kwartale 2025 roku.
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Pani Matysek Milena, Zastepca Dyrektora Departamentu Wdrazania Europejskiego
Funduszu Spotecznego, zwrdcita uwage, ze ze wzgledu na napiety harmonogram
naboréw, terminy przyjecia kryteriéw wyboru projektéw czy wymogi dotyczgce okresu
dostepnosci ogtoszenia o naborze z regulaminem na stronie internetowej Programu, nie jest
w stanie zagwarantowaé organizacji naboru w | kwartale 2025 roku. Dodata, ze w przypadku
naboru w Dziataniu 6.17 istnieje potrzeba uruchomienia optymalnie dtugiego naboru ze
wzgledu na rézne doswiadczenie potencjalnych beneficjentow.

Pani Sylwia Wéjcik dodata, ze IZ nie rozwazata organizacji kilku naboréw, a rundy naborow
byly mozliwe w ramach poprzedniej perspektywy (po spotkaniu IZ skontaktowata sie z
MFiPR i potwierdzita, ze nie istniejg rundy w dotychczasowym rozumieniu prawnym i nie ma
ku nim podstawy prawnej). Zwrécita natomiast uwage na grupe docelowsg, do ktorej
kierowane miatoby by¢ wsparcie w kolejnym naborze dotyczacym potencjatu organizacji
pozarzgdowych. Wskazata, Ze realizacja 3 projektéw z przeprowadzonego juz naboru w
Dziataniu 6.17 miata da¢ odpowiedz w kwestii grupy docelowej oraz zatozen
merytorycznych/zakresu wsparcia w ramach kolejnego naboru. Biorgc pod uwage wymogi
przytoczone przez Dyrektor Matysek oraz koniecznos$¢ konsultowania kryteriéw wyboru
projektéw z Komisjg Europejska, ogtoszenie naboru w | kwartale 2025 roku jest niemozliwe.
Najwczesniejszy realny termin to 1l/1ll kwartat 2025 roku.

Pani Justyna Kalina Ochedzan podzigckowata za ten gtos, a takze za postulat
przeprowadzenia dtugiego naboru. Dopytywata, czy jest mozliwe okreslenie uruchomienia
naboru w |l kwartale 2025, nie p6zniej. Optowata za dwoma naborami w odpowiednim
odstepie czasowym.

Pani Matysek Milena stwierdzita, ze trudno rozmawia¢ o propozycji przeprowadzenia dwéch
naborow bez okreslenia koncepcji naboru.

Pani Aleksandra Orchowska podtrzymywata koniecznos$é¢ przeprowadzenia dwdch
naboréw argumentujgc réznorodnoscig organizacji pozarzgdowych — potencjalnych
beneficjentow.

Pani Sylwia Wéjcik stwierdzita, ze sama réznorodnos¢ potencjalnych wnioskodawcéw nie
uzasadnia potrzeby przeprowadzenia dwéch naboréw. Powtorzyta, ze nabér w | kwartale
2025 roku jest nierealny do zorganizowania. Zaproponowata, zeby przedstawicielki
Srodowiska zaproponowaty najwazniejsze typy dziatan, zakres merytoryczny, kryteria, a
liczba naboréw zostanie okreslona na pozniejszym etapie prac.

Pani Justyna Kalina Ochedzan optowata za ustaleniem ram naboru. Okreslita, ze
konieczne jest ustalenie, terminu naboru, liczby naboréw, czasu informowania o naborze,
granicznej daty realizacji projektow.

Pani lwona Janicka zasugerowata, aby przeanalizowac, czy nabory majg by¢ jednokrotne
czy w kilku rundach. Zwrécita uwage na operacyjne zagrozenia oraz efektywnos¢
wykorzystania funduszy. Podkreslita rowniez potrzebe przygotowania wnioskéw przez
organizacje pozarzgdowe i wzmocnienia ich $miatosci w realizacji projektéw.
Zaproponowata, aby przeanalizowa¢ mozliwo$¢ pozyskania funduszy na przyktadzie
naboréw organizowanych przez programy krajowe FERS i FENG, gdzie partnerzy spoteczni
majg mozliwos¢ ubiegania sie o fundusze w ramach rund dla lepszego zarzadzania i
roztozenia ryzyka. Zasugerowata, aby kryteria byty bardziej szczegotowe i precyzyjnie
opisane.

Pani Justyna Ochedzan podkreslita koniecznos¢ zidentyfikowania kryteriéw, ktére bedag
wspieraé organizacje pozarzgdowe w ich wzmacnianiu bez nadmiernych formalnosci.
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Pani Ewa Gatka podsumowata, ze w wypowiedziach Instytucji Zarzgdzajgcej widzi otwartos¢
na propozycje organizacji pozarzgdowych co do zatozen konkursu i zaproponowata, aby w
gronie organizacji pozarzadowych uzgodni¢ ramy i propozycje do planowanego naboru,
poniewaz majg najwiekszg wiedze na temat sektora i wiedzg jakie cele chcg osiggnac.

Pani Justyna Ochedzan zgtosita potrzebe ustalenia wartosci dostepnej alokacji naboru i
projektéw, poniewaz kwestie te determinujg charakter kryteriow w naborze. Zaproponowata,
aby sktadane projekty miaty warto$¢ srednio do 100 tys. zt.

Pani Sylwia Wojcik poinformowata o dostepnej alokacji dla naboru wynoszacej okoto 10
min zt, ktéra jest zalezna od kursu euro na dany miesigc. Zasugerowata, zeby w przypadku
planowanego naboru realizowane byty projekty ryczattowe, w przypadku ktorych warto$¢ w
obecnej perspektywie wynosi do 200 tys. EUR. Dodata, ze wiele zalezy od propozycji
kryteriéw przedstawionych przez same organizacje pozarzgdowe. Zgodzita sie z propozycjg
Pani lwony Janickiej, aby kryteria miaty charakter bardziej szczegdtowy, jednak poprosita,
aby organizacje pozarzgdowe rozstrzygnety te kwestie we wtasnym gronie. Ponadto dodata,
ze sg pewne kryteria, ktére Instytucja Zarzgdzajgca musi narzuci¢ z uwagi na zapisy
Programu Regionalnego.

Pani Justyna Ochedzan poprosita o informacje, czy w przypadku konsensusu organizaciji
pozarzgdowych odnos$nie projektow do wartosci 50 tys. zt, propozycja taka bytaby
zaakceptowana przez Instytucje Zarzgdzajaca.

Pani Sylwia Wojcik zgtosita gotowos¢ do przyjecia propozycji dotyczgcych wartosci
projektéw, w przypadku zaistnienia takiej potrzeby i zdiagnozowania zapotrzebowania.
Zwrdcita jednak uwage, ze mate wsparcie, zgodnie z wczesniejszymi ustaleniami, miato byc¢
realizowane w ramach projektéw parasolowych (ktére sg obecnie w realizacji), ale jest
otwarta na argumenty przedstawione przez organizacje.

Pani Justyna Ochedzan wspomniata o ryzykach zwigzanych z obiegiem pienigdza w
organizacjach pozarzadowych i kwestiach prawno-finansowych z tym zwigzanych, a takze
odniosta sie do potencjatu obstugowego instytucji tego typu projektow.

Pani Ewa Gatka zasugerowata, aby projekty miaty wartos¢ miedzy 50 a 500 tys. zt.,
umozliwiajgc tym samym kompleksowe wsparcie organizaciji.

Pani Milena Matysek podziekowata za wypowiedz Pani Ewy Gatki. Podkreslita, ze projekty
EFS+ nie sg fatwe w realizacji i wsparcie w wysokosci 50 tys. zt. moze by¢ niewystarczajace,
np. w kontekscie realizacji projektu, ktéry trwatby np. dwa lata.

Pani Aleksandra Orchowska wyrazita obawe, ze 500 tys. zt. wartosci projektu to zbyt
wysoka kwota, ograniczajgca liczbe organizaciji, ktére bedg mogty skorzystaé ze wsparcia.
Zaproponowata, aby projekty miaty wartos¢ miedzy 50 a 150 tys. zt., umozliwiajgc wiekszej
liczbie organizacji przystgpienie do naboru.

Pani lwona Janicka przedstawita przyktadowe wyliczenia kosztow zwigzanych z realizacjg
pojedynczego projektu, z ktérych wynikata przewidywana kwota finansowania na trzyletni
okres w wysokosci okoto 150 tys. zt. Ponadto poddata pod rozwazenie mozliwosci
skorzystania z innych zrodet finansowania, takich jak Fundusz Inicjatyw Obywatelskich (FIO)
czy spoteczna odpowiedzialnosé biznesu.

Pani Justyna Ochedzan podkreslita, ze nalezy pamieta¢ o wzmocnieniu jakosci i
uruchomieniu nowych ustug w obszarze EFS+. W kontekscie gérnego putapu 500 tys. zt
wyrazita obawe, ze kilka duzych projektow moze skonsumowac catg alokacje naboru, co
moze nie by¢ korzystne dla lokalnych organizacji. Zgtosita postulat, aby da¢ szanse wigkszej

4|Strona



liczbie organizacji samodzielnego pozyskania finansowania po to, zeby wzrastat ich potencjat
do pozyskiwania srodkéw w innych naborach.

Pani lIwona Janicka zgtosita potrzebe zmapowania dziatan w ramach ZIT i LGD, aby lepiej
wspieraé organizacje pozarzgdowe.

Pani Lidia Wesierska-Chyc zwrécita uwage, ze w naborze planowanym dla organizacji
pozarzgdowych nie chodzi o to, aby wdraza¢ strategie i realizowac ustugi tylko, zeby
przygotowac organizacje, wzmocni¢ organizacyjnie i strategicznie do tego, zeby byta zdolna
do pozyskiwania, zatrudniania kadry i realizacji ustug. Nadmienita, ze efekt wsparcia bedzie
bardziej znaczacy jezeli wsparcie otrzyma 100 organizacji, anizeli 20.

Pani Justyna Ochedzan podziekowata za ten gtos i podsumowanie. Odniosta sie réwniez
do postulatu Pani Iwony Janickiej. Zapytata o0 mozliwosé uzyskania krotkiej, ramowej
informaciji dotyczgcej RLKS, LGD i ZIT.

Pani Iwona Janicka zasugerowata, ze nalezatoby zaplanowa¢ posiedzenie grupy, na ktore
mozna by byto zaprosi¢ osoby, ktére opiekujg sie ZIT i LGD.

Pan Michal Kurzawski, Zastepca Dyrektora Departamentu Polityki Regionalnej,
przedstawit informacje o dotychczas przeprowadzonych naborach w zakresie LGD i ZIT na
koszty zarzgdzania i administracji, w ktérych umowy z Wnioskodawcami sg sukcesywnie
podpisywane. Poinformowat rowniez o naborach merytorycznych w poszczegaélnych
obszarach ZIT. Nadmienit, ze szczegdtowe informacje nalezatoby opracowac¢ z jednostkami
odpowiedzialnymi za wdrozenie poszczegdlnych instrumentéw.

Pani lIwona Janicka poprosita 0 ramowe informacje przestane w wiadomos$ci mailowej w
formie edukacyjno-informacyjnej dla os6b uczestniczgcych w grupie roboczej ds.
spoteczenstwa obywatelskiego, gtdwnie w kontekscie budowania potencjatu organizaciji
pozarzgdowych.

Pan Michat Kurzawski nadmienit, ze cel szczegétowy I) na wsparcie budowania potencjatu
organizacji pozarzadowych jest przewidziany w niektorych ZIT, jednak nalezatoby
przygotowac takie zestawienie i przeprowadzi¢ dokfadniejszg analize. Zaproponowat
przygotowanie zestawienia i prezentacji dotyczgcych tych kwestii. Ponadto dodat, ze w
przypadku RLKS bardziej szczegotowych informacji moze udzieli¢ Departament Programow
Rozwoju Obszarow Wiejskich UMWW.

Pani Justyna Ochedzan potwierdzita, ze prositaby o przestanie ww. informacji w formie
pisemnej, szczegdlnie dotyczgcej terytorialnego rozktadu wsparcia, charakterystyki oraz
specyfiki naboréw, ram czasowych, aby mie¢ petny obraz dostepnych form wsparcia.
Ponadto zgtosita potrzebe przedstawienia informaciji, czy w ramach poszczegolnych ZIT
przewidywany jest system tworzenia centréw wsparcia. Podkreslita, ze informacje potrzebne
sg do zmapowania i analizy potrzeb organizacji pozarzgdowych ubiegajgcych sie o wsparcie.
Zgtosita postulat do przedstawicieli Urzedu Marszatkowskiego, aby zapraszac¢, badz
sygnalizowac, jakie podmioty warto zaprosi¢ na posiedzenia grupy roboczej. W kwestii
Dziatania 6.17 podsumowata, ze Instytucja Zarzgdzajgca oczekuje propozycji ze strony
organizacji pozarzadowych, nastepnie przeszta do drugiego tematu posiedzenia
dotyczgcego infrastruktury spotecznej. Poprosita o kilka stéw podsumowania zakonczonego
naboru w Dziataniu 5.2.

Pani Beata Szkudlarek, Kierownik Oddziatu Oceny Formalnej |, Departament
Wdrazania Programu Regionalnego, udzielita informacji, iz do Instytucji Zarzadzajgcej
wptyneto 12 projektow, ktére sg obecnie na etapie oceny. Wspomniata réwniez, ze ocena

5|Strona



powinna zakonczy¢ sie na poczatku wrzeénia, a w najblizszym czasie bedg wysytane pisma
do Wnioskodawcow z prosbg o korekte.

Pani Justyna Ochedzan poprosita o udzielenie informacji czy wnioski, ktore wptynety
skonsumowaty zaplanowang alokacje.

Pan Grzegorz Potrzebowski, Dyrektor Departamentu Polityki Regionalnej, udzielit
odpowiedzi informujgc, ze na obecnym etapie oceny alokacja w konkursie jest trzykrotnie
przekroczona. Pan Dyrektor dodat, Ze alokacja $rodkéw unijnych w naborze wynosi 15 min
zt.

Pan Michat Kurzawski nadmienit, ze srodki w naborze sg wspotpartycypowane srodkami
pochodzacymi z budzetu panstwa, gdzie sumaryczne dofinansowanie wynosi 19 min zt.
Natomiast podkreslit, Ze jest to etap oceny i na szczegbtowe rozstrzygniecia trzeba jeszcze
poczekac. Poinformowat, ze w ztozonym naborze mozna zaobserwowac aktywnosc¢ pewnych
organizacji, ale réwniez projektéw samorzgdowych, lub projektow realizowanych w
partnerstwie.

Pani Beata Szkudlarek podkreslita, ze dokumentacja do naboru uwzgledniata
doswiadczenia z poprzednich perspektyw finansowych i sugestie z poprzednich spotkan
grupy roboczej ds. spoteczenstwa obywatelskiego, celem utatwienia realizacji projektow,
zwlaszcza tych zwigzanych z budowg infrastruktury.

Pani Iwona Janicka zwrécita uwage, iz czas w ktérym ogtaszane byty nabory przypadt na
okres wyboréw samorzgdowych, co spowodowato wyhamowanie wielu dziatah.

Pani Justyna Ochedzan poprosita o informacje nt. terminu naboru dla Dziatania 5.2
»Infrastruktura spoteczna przyczyniajgca sie do wigczenia spotecznego” dla organizaciji
pozarzgdowych.

W odpowiedzi Pan Dyrektor Kurzawski wskazat, iz w harmonogramie naboru wnioskéw o
dofinasowanie konkurs dedykowany dla organizacji pozarzgdowych w zakresie dziatania 5.2
zostat zaplanowany na styczen 2025 roku, na alokacje 5 min ztotych, czyli tyle ile pozostato
srodkow z poprzedniego naboru.

Pani Justyna Ochedzan poprosita ponadto, by ogtaszany w styczniu 2025 roku nabor trwat
mozliwie jak najdtuzej. Poprosita rowniez, by planujgc nabor przeprowadzi¢ szkolenia dla
beneficjentow i aby byly to szkolenia réwniez na poziomie bazowym.

Pan Karol Markowski Naczelnik Wydziatu Oceny Formalnej Departamentu Wdrazania
Programu Regionalnego zapewnit, iz szkolenia w przedmiotowym zakresie mogg zosta¢
przeprowadzone zaréwno stacjonarnie jak i on — line.

Pani Justyna Ochedzan poprosita 0 scistg wspoétprace w okre$laniu tematyki naboru, jak i w
zakresie planowania harmonogramu prac, zeby moc rozpowszechnia¢ informacje wsréd
organizacji pozarzadowych fgczac dziatania i informacje przyktadowo z naborem do dziatania
6.17 w ktérym organizacje pozarzgdowe zostaty wybrane.

Pan Karol Markowski podkreslit iz na pierwszg cze$¢ 2025 roku w Instytucji Zarzgdzajacej
bardzo intensywnie zaplanowano harmonogram prac, dlatego dtugos¢ trwania naboru w
Dziataniu 5.2 ma bardzo duze znaczenie.

Pani Justyna Ochedzan poprosita o powiedzenie, ze nie istnieje ryzyko mozliwosci
aplikowania dla organizacji spoza terenu wojewddztwa wielkopolskiego.
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W odpowiedzi Pan Karol Markowski oraz Dyrektor Grzegorz Potrzebowski potwierdzili,
ze nie ma takiej mozliwosci aplikowania, gdyz zgodnie z zapisami kryterium ,Miejsce
realizacji projektu” projekt musi by¢ realizowany na terenie wojewddztwa wielkopolskiego.

Pani Iwona Janicka poprosita, by tak doprecyzowac¢ zapisy planowanego regulaminu
naboru do Dziatania 5.2, by do udziatu w konkursie nie mégt zgtosi¢ sie nikt oprocz
organizacji pozarzadowych, tzn. by w ogtaszanym naborze nie mogli aplikowac¢ partnerzy
spoteczni, izby gospodarcze, czy np. stowarzyszenia zrzeszajgce hotelarzy. Sugerowata, by
powotac sie na zapisy ustawy o wolontariacie i dziatalnosci pozytku publicznego.

W odpowiedzi Pan Karol Markowski zapewnit, ze w naborze oprécz podmiotowego
podejscia weryfikowany bedzie przedmiot dziatalnosci. Zwrécit uwage na potrzebe dyskusji w
zakresie wskazania minimalnych wartosci projektow w planowanym naborze.

Pani Justyna Ochedzan poparta ten gtos wskazujac, ze konieczne jest wskazanie limitéw,
ti. minimalnej, jak i maksymalnej wartosci projektu. Dodata, iz w jej opinii jedynym z
obszaréw, w ktérym nie powinny by¢ wskazywane limity wartosci projektow jest adaptacja
budynku, gdzie dostosowania wymaga np. tylko fazienka, lub tylko wejscie do budynku.
Wskazata, ze wazng informacjg bedg wyniki naboru do dziatania 6.17, kiedy znana bedzie
skala udziatu organizacji pozarzgdowych ktére otrzymaty wsparcie.

Pan Karol Markowski doprecyzowat, iz celem ogtaszanego naboru do dziatania 5.2 nie jest
adaptacja pomieszczen itd. i zapewnienie danemu obiektowi dostepnosci. Elementy
dostepnosci bedg jak najbardziej kwalifikowalne, jak to ma miejsce réwniez w przypadku
ogfaszania innych konkursow, ale celem dziatania 5.2 jest rozbudowa infrastruktury w
zwigzku ze swiadczeniem ustug spotecznych.

Pani Justyna Ochedzan podkreslita, ze organizacje pozarzgdowe poza srodkami na
infrastrukture spoteczng w ramach omawianych naboréw w Dziataniu 5.2 nie majg srodkow
na dostosowanie swoich lokali do standardéw dostepnosci i $wiadczenia ustug dla oséb ze
szczegolnymi potrzebami.

Pani Edyta Czernecka Fundacja Animacja przekazata, iz dostosowanie lokali organizacji
pozarzgdowych do potrzeb oséb z niepetnosprawnosciami jest konieczne dla rozszerzenia
oferty ustug swiadczonych przez te organizacje.

Pan Karol Markowski zasugerowat, aby przeanalizowa¢ zapisy kryteriow do Dziatania 5.2 i
pamietac iz celem Dziatania jest S$wiadczenie ustug spotecznych a adaptacja i dostosowanie
do standardéw dostepnosci moze pozostaé¢ jedynie elementem projektu, ktéry pomoze
Swiadczy¢ te ustugi.

Pani Monika Koprucka Departament Wdrazania Programu Regionalnego zaznaczyta, ze
Instytucja Zarzgdzajgca ma swiadomos$¢ probleméw z dostepnoscig i dostosowaniem lokali
do tego rodzaju wymagan. Wskazata, ze wszystkie projekty muszg by¢ obligatoryjnie
realizowane zgodnie z zasadg dostepnosci, jednak podstawowym celem Dziatania 5.2 jest
Swiadczenie ustug spotecznych a dostepnos¢ moze by¢ elementem projektu.

Uzupetniajgco gtos zabrata Pani Justyna Kacprzyk- Naczelnik Wydziatu Oceny
Merytorycznej Departamentu Wdrazania Programu Regionalnego, wskazala, ze nalezy
mie¢ na uwadze zapisy programu Fundusze Europejskie dla Wielkopolski 2021 — 2027, z
ktorego to wynikajg typy projektéw mozliwych do realizacji oraz zapisy kryteriow.

Pani lIwona Janicka zasugerowata, by w ogtaszanym naborze zastosowa¢ warunki z
konkursu organizowanego w ramach Programu FERS, dedykowanego organizacjom, ktére
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dziatajg w obszarze dostepnosci i wtgczenia spotecznego. Wskazata, ze kilka organizacji
mogtoby ztozy¢ wspdiny projekt przy zastosowaniu mechanizmu cross — financingu.

Pani Edyta Czernecka podkreslita, iz matych organizacji czesto jest nie staé na adaptacje
lokali do standardéw dostepnosci.

Pani Justyna Ochedzan zaproponowata, by na kolejnym spotkaniu grupy omowic zapisy
kryteriow naboru dla dziatania 5.2.

Wolne wnioski i zapytania.

Pani Justyna Ochedzan wrdcita do tematu organizacji dwudniowego spotkania
wyjazdowego, co pozwolitoby oméwi¢ wiele tematéw, poprosita zebranych o mobilizacje i
ustalenie dogodnego dla wszystkich terminu.

Pani Iwona Janicka poprosita, by na kolejnych spotkaniach grupy poruszy¢ temat Funduszu
Sprawiedliwej Transformacji. Poprosita by omoéwi¢ jakie sg mozliwosci wspierania organizaciji
pozarzgdowych z tego Funduszu. Dodata, ze chciatby przygotowa¢ informacie jakie
organizacje aplikuja, a jakie nie i dlaczego - co stanowi dla nich bariery. Zaproponowata
réwniez zorganizowanie spotkania z ROPS, ktory otrzymuje wsparcie z Programu FEW jak i
z Programu FERS na sieciowanie organizacji pozarzgdowych, gdyz pozwolitoby to unikng¢
dublowania pewnych dziatan.

Zaproponowata rowniez zorganizowanie otwartego spotkania z organizacjami
pozarzgdowymi i przestania krétkiej ankiety do organizacji z pytaniem o ewentualne bariery
w aplikowaniu po srodki z funduszy UE, jakie sg ograniczenia i mozliwosci zabezpieczenia
tych projektéw. Poruszyta rowniez kwestie ewaluacji i ewentualnych zmian w programie
Fundusze Europejskie dla Wielkopolski na lata 2021 — 2027.

Nastepnie gtos zabrata Pani Edyta Czernecka. Wrécita do dyskusji na temat mozliwosci
zabezpieczenia wktadu wtasnego przez organizacje pozarzgdowe ze srodkéw krajowych.

W odpowiedzi Pani Dyrektor Sylwia Woéjcik wyjasnita, iz do tej pory nie otrzymata informacji
Z Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej na ten temat, ale skontaktuje sie z
Ministerstwem w tej kwestii. Zwrdcita tez uwage, iz toczyta sie juz dyskusja na temat
zabezpieczania wkfadu wlasnego organizacji pozarzgdowych z pieniedzy regionalnych, lecz
nie udato sie wypracowac rozwigzania w tej kwestii.

Pani Iwona Janicka przekazata, ze w prowadzonej dyskusji moze chodzi¢ o pienigdze
zwrdcone na szczeblu krajowym z udzielonych pozyczek, ktére nastepnie mogg na nowo
pracowaé. Czes¢ tego rodzaju srodkdw mozna bytoby transferowaé na tzw. fundusz lokalny,
w ktérym bytaby wyznaczona pula srodkéw np. na dziatania interwencyjne lub na
zabezpieczenie wkiadu wiasnego.

Na tym zakonczono spotkanie grupy.
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